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F. t. 1. vedr. sikring mod folger af arbejdsskade m.v.

feeller kan sikre egen person ved henholdsvis at tegne
forsikring mod falgerne af ulykkestilfelde og kortva-
rige skadelige pavirkninger og tilslutte sig Arbejds-
markedets Erhvervssygdomssikring mod felgerne af
pludselige lafteskader og erhvervssygdomme.

Til nr. 8
ZAndringen er redaktionel.

Til nr. 9 og 10

Det foreslés at opheeve bestemmelsen om, at Er-
hvervssygdomsudvalget skal behandle konkrete sager
om anerkendelse af pludselige lofteskader.

Forslaget er et led i bestraebelserne pa at nedbringe
den samlede sagsbehandlingstid i arbejdsskadesager.
Der henvises til punkt 3.1. i lovforslagets almindelige
bemerkninger. :

Tilnr. 11

Det foreslas at ophave § 12, stk. 2. Efter denne be-
stemmelse skal Arbejdsskadestyrelsen meddele ska-
delidte, at der ved anerkendelsen af sagen er taget for-
behold i de sager, hvor den anmeldte personskade
ikke udelukkende er forvoldt af den anmeldte skade.
Da den selvsteendige afgerelse om anerkendelse bort-
falder ved forslaget, bortfalder behovet for denne or-
densforskrift.

Tilnr. 12
ZEndringen er redaktionel.

Tilar. 13
ZBndringen er redaktionel.

T11 or. 14

Forslaget er en konsekvens af at selvstaendlge er-
hvervsdrivende og medarbejdende segtefaller bliver
omfattet af den sikrede personkreds efter loven, nar de
veelger at sikre egen person. Forslaget indebaerer, at
skader skal anmeldes af de pdgzeldende selv eller —nér
skaden har medfort dadsfald — af de efterladte.

Til nr. 15
ZBndringen er redaktlonel

Til nr. 16
Andringen er redaktionel.

Tilar. 17

Forslaget er en konsekvens af, at der ikke leengere
skal treeffes selvsteendig afgerelse om anerkendelse af
arbejdsskader. Det foreslds derfor at omformulere
overskriften til lovens kapitel 4, séledes at det praci-

seres, at kapitlet indeholder bestemmelser om frister
og genoptagelse af anerkendelsesspargsmélet.

Tilor. 18

Det foreslas som led i bestraebelserne pa at nedbrin-
ge sagsbehandlingstiden, at den selvstendige afgerel-
se om anerkendelse af arbejdsskaden bortfalder, séle-
des at der fremover treeffes samlet afgerelse om aner- -
kendelse, godtgerelse for varigt mén og erstatning for
tab af erhvervsevne.

Der skal fortsat treeffes selvsteendig afgerelse om, at
en skade ikke er omfattet af loven, nar det efter sags-
oplysning viser sig, at en anmeldt skade ikke kan an-
erkendes.

Det foreslés, at den nuvaerende frist pa 3 méneder
for sager, der behandles efter reglerne om ulykker, be-
vares. Fristen for sager, der behandles efter reglerne
om erhvervssygdomme, foreslés nedsat til 6 maneder.

Idet skader omfattet af loven ikke leengere skal an-
erkendes selvstandigt, er der behov for, at skadelidte
eller de efterladte underrettes om sagens aktuelle sta-
tus og det videre sagsforleb. Det vil ske ved, at Ar-
bejdsskadestyrelsen fremover sender kopi af alle ud-
ghende breve i sagen til skadelidte eller de efterladte.
Herved sikres, at skadelidte eller de efterladte er ori-
enteret om sagens aktuelle status og det videre sags-
forlab.

Til or. 19

Det foreslas at precisere betingelserne for, at ska-
delidte kan f4 genoptaget en afvist sag.

Bestemmelsen i stk. 1 treeder i stedet for gaeldende
lovs stk. 1 og svarer indholdsmaessigt til lovens § 34,
hvorefter erstatningsspergsmélene efter loven kan
genoptages, hvis der kommer nye oplysninger om sa-
gens faktiske omstendigheder, og til bestemmelsen i
erstatningsansvarslovens § 11 efter zndringen ved
lov nr. 463 af 7. juni 2001, der treeder i kraft den 1. juli
2002. _

Med udtrykket »sagens faktiske omstendigheder
@ndrer sig vaesentligt i forhold til dem, der blev lagt til
grund ved afgerelsen« tilsigtes en retstilstand, der
svarer til de almindelige processuelle regler om dom-
mes bindende virkning (materiel retskraft). Det inde-
baerer, .at kunne og burde et anbringende have varet
gjort geeldende under behandlingen af en retssag, kan
sagen ikke senere genoptages af den grund. Nye bevi-
ser medferer normalt ikke i sig selv, at en sag genop-
tages. Zndringer i lovgivning eller praksis kan heller
ikke i sig selv begrunde, at sagen genoptages.

Der foretages en konkret vurdering af oplysninger-
ne vedrerende den enkelte sag, men af generelle pej-
lingsmzrker kan navnes, at med vasentlighed - for-



