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er dog alene en formel andring, idet opgaven aldrig
har veret varetaget af amterne. Der har siledes altid
varet tale om en central afgerelse, som ministeren har
indkaldt via en mere permanent brug af callin bestem-
melsen i lovens § 28, stk. 1. Der forventes ikke at
vare yderligere omkostninger for amter.eller kommu-
ner ved lovaendringen.

For sd vidt angar Cartagena-protokollen om Biosik-
kerhed, mé det antages, at Danmark vil veare forpligtet
il at yde et bidrag til administrationen. Der vil vaere
tale om et storre bidrag, som i starten ikke ansls at
ville overstige kr. 500.000, men som kan blive sterre
alt efter det budget, der vedtages af parterne til proto-
kollen, herunder Danmark.

De samlede statslige udgifter kan opgeres til ca. kr.
700.000 det forste ar. For de folgende ar vurderes ud-
gifterne at vaere i sterrelsesordenen kr. 140.000 Arligt
samt et belgb pa ca. kr. 500.000, medmindre Folketin-
get beslutter noget andet til Cartagena-protokollen om
Biosikkerhed.

8. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet

Den fulde implementering af det nye udsetningsdi-
rektiv i ledsagende bekendtgerelser vil oge erhvervs-
livets omkostninger til udferdigelse af mere omfat-
tende miljerisikovurderinger. For ansegninger om
godkendelse til udsetning i ethvert andet gjemed end

markedsfering (forsggsudseetning) vurderes det at ud-

feerdigelsen af miljerisikovurderinger vil medfere en
stigning i omkostningerne pa op til kr. 10.000. Tilsva-
rende vil kunne forventes en stigning i udgifterne for
ansggning om godkendelse til udseetning til markeds-
foring pé op til kr. 100.000. Der forventes meget f4 sa-
ger hvor Danmark er forste ansegerland, og lovaen-
dringen fir saledes kun betydning for i sterrelsesorde-
nen én ansegning hvert 3.4r. Hertil kommer udgifter
for ansggninger om godkendelse til markedsfering tit
udarbejdelse og gennemforelse af overvigningplaner
for milje- og sundhedseffekter, som skal lobe over en
10-arig periode. Det er iser sidstnevnte post, som vil
udgere en ikke uvaesentlig merudgift pd op til kr.
500.000. Det mé understreges, at disse tal er behaftet
med betydelig usikkerhed og at det reelle tal vil vari-
ere betragteligt fra sag til sag.

De gebyrfinansierede omkostninger i ‘forbindelse
med behandling af ansegninger til sdvel udsatning til
markedsfering, hvor anseggningen indgives i Dan-
mark, som udsztning i et ethvert andet gjemed, vil li-
geledes blive forpget. Saledes m4 det piregnes, at ge-
byret i-fremtiden ogsé skal deekke den pgede sagbe-
handlingstid som falge af de nye krav til miljerisiko-

vurderingen, overvagningsplaner samt horing af of-
fentligheden. Gebyret vil som hidtil blive opkraevet pa
baggrund' af dokumenterede- udgifter, (jf. lovens
§ 19). Det anslas, at gebyret for behandlingen af hver
enkelt ansggning om godkendelse af en genetisk mo-
dificeret organisme vil stige med ca. kr. 25.000 i for-
hold til det aktuelle niveau. :

- Den samlede stigning i omkostningerne for erhver-
vet-som folge af lovaendringen vurderes til at veere i
storrelsesordenen op til 350.000 kr. arligt baseret pa
fire forsegsudsaetningssager arligt og én markedsfo-
ringsansggning hver 3. ar, hvor ansegningen er indgi-
vet i Danmark.

9. Miljomeessige konsekvenser

Det at lovforslaget indeholder bestemmelser, der -
giver ministeren hjemmel til at fastswtte narmere reg-
ler om ggede krav til miljéfrisikovurderingerne og.det
sterre fokus pd forsigtighedsprincippet i forbindelse
med godkendelse af aktiviteter med genetisk modifi-
cerede organismer, vil styrke den gzldende lovs mal-
saetning om at veerne landets milje og natur. Generelt
forventes Iovforslaget at hajne beskyttelsesniveauet i
Danmark. Ligeledes forventes lovforslagets krav til
oget information af offentligheden at skabe et sterre
kendskab til det grundlag, hvorpa risiko i forhold til
miljg og natur og menneskers sundhed vurderes og
dermed en starre forstielse for anvendelsen af gentek-
nologlen

10. Horte myndigheder og ofganisationer

Det foreliggende lovforslag har veeret genstand for
hering af : Advokatridet, Akademiet for de Tekniske
Videskaber, Akademikernes Centralorganisation,

~ Amtsrddsforeningen i Danmark, Arbejderbeveegel-

sens Brhvervsrad, Beskeftigelsesministeriet, Biolog-
forbundet, Danmarks Erhvervsgartnerforening, Dan-
marks Fiskeriforbund, Danmarks Naturfredningsfor-
ening, Danmarks Sportsfiskerforbund, Dansk Ar-
bejdsgiverforening, Dansk Botanisk Forening, Dansk
Dagligvare. Leveranderforening, Danske Mejeriers
Fellesorganisation, Dansk Familielandbrug, Dansk
Handel og Service, Dansk Industri, Dansk Ornitolo-

gisk Forening, Dansk Skovforening, Dansk Super-

marked Gruppen, De Danske Landboforeninger; Den
Danske Dyrlegeforening, De Samvirkende Danske
Skovdyrkerforeninger, De Samvirkende Kebmands-
foreninger, Det Danske Handelskammer, Direktoratet
for Arbejdstilsynet, Dansk Toksikologisk Center, Em-
bedslageforeningen, Entomologisk Fredningsudvalg,
Erhvervsministeriet, Forbrugerridet, Forburgerstyrel-
sen, Foreningen af Bioteknologiske Industrier i Dan-



