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domstolene fra i det enkelte tilfeelde at fastsatte
den straf, der findes rimelig efter lovovertredel-
sens beskaffenhed og lovovertreederens forhold.

Med hensyn til voldtegt kan det ikke ventes,
at adgangen til at idemme straffe under 1 &r vil
1A storre praktisk betydning (Rigsadvokatens un-

derstregning). De foreliggende oplysninger om

retspraksis kan pa den anden side tages til ind-

teegt for det synspunkt, at en fjernelse af det nu-
geeldende minimum pa 1 &rs faengsel vil vaere
velbegrundet. Man skal herom gare folgende be-
merkninger.

Der forekommer i retspraksis tilfaclde, hvor de
udmélte straffe for fuldbyrdet voldtegt ligger
under det niveau af 3-4 &rs faengsel, der kan an-
ses som det normale for denne forbrydelse. Nar
straffe pa niveauet 1-2 ar forekommer, er det ud-
tryk for, at formildende omsteendigheder kan
gore sig geldende (Rigsadvokatens undersireg-
ning), og radet finder det rimeligt, at man ved at
fjerne det nuveerende minimum &bner mulighed
for en sterre hensyntagen til momenter, der — om
end kun i sjecldnere tilfelde — taler sterkt for en
lempelig udmaling.

Man skal endvidere pege p4, at der forekom-
mer sager om fuldbyrdet samleje, hvor man en-
ten ved tiltalebegrensning eller ved navninger-
nes afgarelse har henfort forholdet under § 232
(blufzerdighedskraenkelse) og § 260 (ulovlig
tvang) og ikke under § 216. Det er ridets ind-
tryk, at denne retlige bedemmelse forekommer
blandt andet i nogle tilfzelde, hvor det ville have
veeret mest korrekt at anvende § 216, men hvor
undskyldende omstaendigheder har gjort sig gl-
dende. Den straf, som idemmes efter §§ 232 og
260, ligger jeevnlig under 1 &rs fengsel. Sager
som de her omtalte indicerer derfor, at der blandt
voldtegtsforbrydelserne forekommer forhold,
for hvilke domstolene ber kunne idemme min-
dre end 1 4rs feengsel, og det er rimeligt at anta-
ge, at man ved at fjerne 1 &rs minimum i § 216
vil bidrage til at fremme en juridisk mere korrekt
bedesmmelse af tilfzlde, hvor domfeldelse efter
de naevnte paragraffer er den korrekte lgsning,
fordi der savnes tilstraekkeligt bevis vedrerende
de objektive og subjektive forhold, som harer til
domfzldelse for voldtegt. ,

Rédet foreslar som naevnt maksimum i straffe-
rammen nedsat til feengsel i 10 &r. I praksis
idemmes sjeldent hejere straffe end fengsel i 4
ar. Et maksimum pa.10 &r vil efter ridets opfat-
telse veere tilstraekkeligt, ogséd med henblik pa de

groveste voldtegtssager. Ved valget af dette
maksimum har rédet i gvrigt lagt veegt pa over-
ensstemmelse med den ovenfor nzvnte bestem-

“melse i den svenske brottsbalk.«

Som det fremgér heraf, var ophaevelsen af det
hidtidige strafminimum ikke begrundet i et on-
ske om generelt at mildne bedgmmelsen af vold-
teegtssager. Dette fremgér ogsa af folketingsud-
valgets betenkning (Folketingstidende 1966-67,
Tilleg B, spalte 1414), hvori det oplyses, at ju-
stitsministeren over for udvalget havde givet ud- -
tryk for, at det ikke ved den foresldede zndring
var hensigten i almindelighed at vurdere denne
lovovertrazdelse mildere, men at man i overens-
stemmelse med, hvad der i en arrekke havde
vaeret praksis ved revisionen af straffebestem-
melser, foreslog straffeminimumsbestemmelsen
ophavet af hensyn til det gnskelige i i alle tilfzel-
de at kunne udmale den konkret hensigtsmaessi-
ge straf,

2.5. Straffelovradets betzenkning nr. 1099/
1987 om strafferammer og prevelosladelse

I beteenkning nr. 1099 fra 1987 om strafferam-
mer og provelesladelse foretog Straffelovradet
en almindelig gennemgang af strafferammerne i
straffeloven. I forbindelse hermed blev det
blandt andet diskuteret, hvilke formél og vurde-
ringer der pavirker fastsattelsen af maksima i
strafferammerne og den konkrete udméling af
straf. :

I beteenkningens kapitel 8.2. behandles Vold-
teegt og anden tvang. Efter en omtale af loven-
dringerne i 1967 og 1981, som er beskrevet
ovenfor, - anferer Straffelovradet side 171-172
folgende:

»8.2.2, Strafferammerne i §§ 216 og 217 har
séledes veeret genstand for revision for f4 ar si-
den, og for sa vidt angir voldtzgt har man den-
gang lagt veegt pa at fastsatte et s& lavt normal-
maksimum, som det skennedes forsvarligt.

Om udmélingen af ubetinget fengselsstraf for
voldteegt m.v. henvises til den folgende oversigt.
Ifolge en tabelforklaring i Kriminalstatistik
1981-84 omfatter gruppen »Voldtegt m.v.«
domfeeldelser efter §§ 216, 217 og 221 samt
§ 224, jfr. en af paragrafferne 216,217 eller 221.
For sa vidt angér arene 1979 og 1980 indeholdt
Kriminalstatistik foruden § 216 en serskilt
gruppe. betegnet »Samleje m.v. med ulovlig
tvang« (§ 217 og § 224, jfr. § 217). Denne grup-



