
2110 F. t. 1. vedr. retsplejeloven 

anken ikke omfatter bedømmelsen af beviserne 
for tiltaltes skyld, og de almindelige betingelser 
for anke i øvrigt er opfyldt. En sådan anke, der i 
dag kræver Procesbevillingsnævnets tilladelse, 
vil være et procesbesparende alternativ til gen- 
optagelse, hvis den tiltalte alene ønsker at an- 
fægte strafudmålingen. 

Lovforslaget indebærer endvidere, at det un- 
der en genoptaget sag vil være muligt at doku- 
mentere de forklaringer, som vidner m.m. har af- 
givet under den første domsforhandling, hvis in- 
gen af parterne anmoder om fornyet afhøring. 

Formålet med lovforslaget er for det andet at 
udvide pressens adgang til aktindsigt i domsud- 
skrifter mv. i både straffesager og civile sager. 

Efter de gældende regler har pressen først krav 
på aktindsigt i retsbøger, herunder dombøger, 
når sagen er endt, det vil sige, når fristen for at 
anke er udløbet, uden at der er anket, eller hvis 
sagen ankes, når ankeinstansen har truffet afgø- 
relse. 

Ofte vil det imidlertid være sådan, at både ci- 
vile domme og straffedomme har størst journali- 
stisk interesse umiddelbart efter domsafsigelsen, 
og ikke først efter ankefristens udløb, eller efter 
at ankedommen er afsagt. Retsbøger, der gengi- 
ver det, som er foregået i retsmøderne, har lige- 
ledes størst journalistisk interesse, før sagen er 
endeligt afsluttet. Hertil kommer, at journalister 
har adgang til at overvære retsmøder og referere 
fra disse, mens sagen verserer. 

Lovforslaget ophæver begrænsningen om, at 
pressen først har krav på aktindsigt i retsbøger 
og domme, når sagen er endelig afsluttet. Æn- 
dringen indebærer, at pressen i alle tilfælde far 
krav på udskrifter af domme, så snart de er ren- 
skrevet. Ændringen indebærer ligeledes, at pres- 
sen, mens sagen verserer, får krav på udskrift af 
retsbøgerne, når de er renskrevet. Samtidig af- 
klares det med lovforslaget, at det strafsanktio- 
nerede forbud mod at offentliggøre udskrifter af 
retsbøger og domme gælder, uanset på hvilket 
tidspunkt og under hvilke omstændigheder ud- 
skrifterne er udleveret til pressen. Udskrifterne 
må altså fortsat kun anvendes til støtte for jour- 
nalistisk og redaktionelt arbejde. 

Spørgsmålet om offentliggørelse af domsud- 
skrifter mv. har givet anledning til en del offent- 
lig debat, hvor det bl.a. er blevet anført, at dom- 
me bør kunne offentliggøres, så det ikke kun er 

sagens parter og pressens repræsentanter, der har 
adgang til dem. 

Offentliggørelse af domsudskrifter mv. rejser 
en række spørgsmål af både praktisk og princi- 
piel karakter, herunder f.eks. i forhold til anony- 
misering og tidsmæssige grænser for opbevaring 
af navnlig straffedomme. 

Justitsministeriet har på den baggrund anmo- 
det Retsplejerådet om, at rådet som led i de 
igangværende overvejelser om en generel re- 
form af den civile retspleje foretager en samlet 
vurdering af reglerne om dokumentoffentlighed 
i både straffesager og civile sager. Vurderingen 
vil danne grundlag for regeringens overvejelser 
om eventuelle yderligere lovændringer på områ- 
det. 

Formålet med lovforslaget er for det tredje, at 
sikre en højere grad af kontinuitet i politiklage- 
nævnenes arbejde yed at gøre det muligt for 
medlemmer af et politiklagenævn, som har vare- 
taget behandlingen af en verserende klagesag 
mv., at færdigbehandle sagen, selv om den 4 åri- 
ge udpegningsperiode er udløbet for et eller flere 
medlemmer, og der ikke sker genudpegning. 

Adgangen for nævnsmedlemmer (formanden 
eller lægmændene) til at fortsætte sagsbehand- 
lingen ud over deres udpegningsperiode bør ge- 
nerelt have undtagelsens karakter. Fortsættelse 
af sagsbehandlingen bør således i almindelighed 
være betinget af, at der er tale om en større og 
mere kompliceret sag, at nævnsmedlemmerne 
har foretaget den overvejende del af sagsbehand- 
lingen i udpegningsperioden, og at sagen kan 
forventes afsluttet inden for kortere tid -  det vil 
normalt sige inden for 3-4 måneder efter udløbet 
af udpegningsperioden. 

Hensigten er at undgå, at en fremskreden sags- 
behandling af navnlig større og mere komplice- 
rede klagesager mv. reelt må begynde forfra, når 
den hidtidige formand eller lægmændene (og 
disses suppleanter) udskiftes ved udløbet af den 

. 4 årige udpegningsperiode, med deraf følgende 
forlængelse af sagsbehandlingstiden. 

Lovforslaget har endelig til formål at foretage 
nogle mindre konsekvensrettelser i retsplejelo- 
ven. 

Idet jeg i øvrigt henviser til lovforslaget og de 
ledsagende bemærkninger, skal jeg herved anbe- 
fale forslaget til Det Høje Tings velvillige be- 
handling. 


