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Modtager Arbejdsskadestyrelsen en anmeldelse om
en mulig erhvervssygdom fra en leege, der har anfert
diagnose, der ikke er omfattet af fortegnelsen over er-
hvervssygdomme, og understetter andre oplysninger i
sagen denne diagnose, afviser Arbejdsskadestyrelsen
sagen, hvis sagen ¢j heller kan anerkendes eﬁer reg-
lerne om sygdomme uden for fortegnelsen ‘

- Efterfolgende viser det sig (for eksempel ved spe-
ciallzegeundersogelse), at diagnosen var forkert. I ste-
det anferes en ny diagnose. De tidligere oplysnmgcr i
sagen modsiger ikke denne nye diagnose. Der forelig-
ger saledes nye oplysninger om sagens faktiske om-
steendigheder, og sagen kan genoptages. - -+ -

- Forslaget til stk. 2 svarer til geeldende lovs § 24, stk.
3. Bestemmelsen er sprogligt omformuleret, uden at
der er tilsigtet realitetsaendringer. Bestemmelsen inde-
beerer, at den skadede borgers eller de efterladtes krav
efter loven bortfalder 5 ar efter arbejdsskadens indtree-
den, hvis Arbejdsskadestyrelsen ikke kan behandle
sagen pa grund af forhold, der skyldes den skadede
borger eller de efterladte. Der vil typisk vere tale om,
at den skadede borger eller de efterladte ikke medvir-
ker ved sagens oplysning. I disse situationer vil der
blive truffet afgerelse pa grundlag af de oplysninger,
der er modtaget, hvilket kan veere anmeldelsen alene.

Med forslaget bortfalder geeldende lovs § 24, stk. 2,
hvorefter den serlige adgang til at fi genoptaget sager
om erhvervssygdomme, der er afvist efter gaeldende
regler med begrundelsen, at sygdommen ikke er pa

fortegnelsen, hvis sygdommen senere kommer pé for- -

tegnelsen. ZEndringen skyldes, at erhvervssygdoms-
begrebet andres. Andringen af erhvervssygdomsbe-
grebet indebeerer blandt andet en lempeligere adgang
til at optage sygdomme pa fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme og en lempeligere adgang til at anerkende
sygdommen, der ikke er optaget pa fortegnelsen over
erhvervssygdommc Derved bortfalder behovet for en
serlig genoptagelsesregel for ikke-anerkendte syg-
domme uden for ,‘fortegne‘ls.en, for s& vidt angér skader
efter lovens ikrafttreeden.

Til § 23
- Bestemmelsen svarer til gaeldende lovs § 25.

- . Ti§24 ‘ .
Bestemmelsen svarer til geeldende lovs § 28.

Til § 25
Bestemmelsen svarer til gaeldende lovs § 29. -

Til § 26

Bestemmelsen aflgser geldende lovs § 30, der in-
deholder regler om muligheden for at betale for udgif-
ter til behandling, optreening og hjelpemidler.

Det foreslds at udvide adgangen til at betale udgif-
ter til behandling m.v. for felgerne af en arbejdsskade.

Udvidelsen indgér i arbejdsskadereformen pa bag-
grund af, at arbejdsskadereformen blandt andet inde-
beerer; at sagsbehandlingstiden bliver nedsét. Dd be-
handlingsudgifter m.v.-efter gaeldende regler kun kan
betales »under sagens behandling« ville-den nedsatte
sagsbehandlingstid indebere, at de skadede borgeres
adgang til at f& betalt disse udgifter ville blive reduce-
ret.

Det foreslds derfor, at skadede borgere som hidtil
har ret til at f& betalt behandlingsudgifter m.v. under
sagens. behandling, Det foreslas, at udgifter til be-
handling m.v. under sagens behandling betales loben-
de efter regning.

Er dertale om udgifter t11 fremtldlg behandhng eller.
optrening, der vedrerer.en afgreenset periode — for ek-
sempel 3 &r — foreslas det i stk..3, der et nyt, at erstat-
ningen fastseettes til et engangsbelab; der udger ster-
relsen af de forventede udgifter pd det tidspunkt, hvor
afgorelsen om betaling traeffes.

Er der tale om udgifter til permanent fremtldlg be-

‘handling eller optraening — for eksempel en medicin-

udgift for resten af livet — foreslés, at erstatningen fast-
sattes til et engangsbeleb, der udger den arlige udgift
ganget med den kapitaliseringsfaktor, der er fastsat ef-
ter § 39, stk. 2, for.erstatning for tab af erhvervsevne,

Det foreslas, at betaling af udgifter til hjeelpemidler
fastsaettes efter samme principper.

Behandlingsudgifter og hjelpemidler kan ofte beta-
les efter anden lovgivning, for eksempel sygehuslov-
givningen og sygesikringsloven m.v. Efter geeldende
regler er betaling af udgifter efter arbejdsskadesik-
ringsloven sekundeer i forhold til betaling af udgiften
fra anden side, nar det drejer sig om behandlingsud-
gifter, hvorimod den er primar, nar det drejer sig om
hjelpemidler. Det foreslas, at dette princip oprethol-
des. - S T

Efter geeldende regler har skadede borgere ret til at
fa betalt visse hjeelpemidler (primert briller), der er
anvendt under arbejde og er beskadiget som falge af
arbejdet eller de forhold, hvorunder dette ‘foregér,
uden at der i ovrigt behever veere tale om personskade.
Det foreslas, at der fortsat bliver adgang til at betale
disse hjeelpemidler. Der tilsigtes med sndringen in-
gen realitetseendring med hensyn til muligheden for at
fa betalt disse udgifter. :



