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Med henblik pé overvejelser vedrgrende straf-
ferammens maksimum har straffelovridet un-
dersggt anvendelsen af fangselsstraffe pé
mindst 3 ar efter § 216. Det benyttede materiale
bestér af samtlige navningedomme afsagt ved
@stre Landsret i drene 1976-79, suppleret med
nogle sager, der er indsamlet gennem tre statsad-
vokaturer, og med trykte domme. Straffelovra-
dets formdl med denne gennemgang har alene
veret at opné et nogenlunde dekkende billede af
de voldtegtsforhold, der har fgrt til strafudma-
linger over det normale niveau.

Kun i 15 sager er der idgmt faengselsstraf pa
mindst 3 ar, i nesten alle tilfelde pa 3-4 ar. Af
dommene pé 4 &r angér de fleste tilfelde, hvor
der i straffen er indbefattet reststraf i henhold til
tidligere prgvelgsladelse fra feengsel, eller hvor
der samtidig er dgmt for rgveri. Kun i to af de 15

tilfelde er der idgmt h¢Jere straf end 4 ars faeng— (

sel, 1 begge tilfzelde 6 &r.«

I bemeaerkningerne til lovforslaget (Folketings-
tidende 1980-81, Tilleg A, spalte 4003) anfgrte
Justitsministeriet, at der med forslaget ikke til-
sigtedes nogen @ndring af det geldende udma-
lingsniveau.

Af Retsudvalgets beteenknmg (Folketingsti-
dende 1980-81, Tilleg B, spalte 852) fremgéar
det, at et mindretal (det konservative folkepartis
medlemmer af udvalget) i udvalget var imod op-
delingen af strafferammerne i § 216. Mindretal-
let gnskede at fastholde den udelte strafferamme
og ville dermed understrege, at der af praeventive
grunde snarere burde ske en aendring af strafud-
mahngen i opadgaende end i nedadgdende ret-
. ning. ‘

2.3. Straffelovens almindelige réglér om
strafudmaling

Bestemmelsen i straffelovens § 216 om vold-
taegt har, som det fremgér ovenfor, en normal-
. strafferamme i stk. 1 pa feengsel indtil 6 ar, samt
en sidestrafferamme i stk. 2, hvorefter straffen
kan stige til feengsel i 10 &r, hvis voldtegten har
haft en serlig farlig karakter eller der i gvrigt
foreligger s®rligt skerpende omstendigheder.
Stk. 2 kan f.eks. anvendes, hvis gerningsmanden
anvender kniv som trussel eller ved serlige far-
lige greb om halsen eller i gvrigt anvender satlig
grov vold under voldtegten eller forsgget herpa,
jf. f.eks. dommene i U 1985.94xH og U
1988.895H, der er omtalt i bilag 3 nedenfor.

Strafferammen i straffelovens § 217 om opna-
else af samleje ved anden ulovlig tvang end vold
eller trussel om vold er feengsel indtil 4 ar.

Ved straffastsettelsen inden for disse straffe-
rammer geelder den almindelige vejledende be-
stemmelse i straffelovens § 80, der har fglgende
ordlyd:

»§ 80, Ved straffens udmaling skal der tages
hensyn til lovovertreedelsens grovhed og til op-
lysninger om gerningsmandens person, herunder
om hans almindelige personlige og sociale for-
hold, hans forhold fgr og efter gerningen samt
hans bevaggrunde til denne.

Stk. 2. At gerningen er udfgrt af flere i for-
ening, vil i reglen veere at anse som en skaerpen-

. de omstendighed.«

§ 80 fik sin nuverende affattelse ved lov nr.
319 af 13. juni 1973. Ved denne lov skete der
navnlig en omformulering af bestemmelsen i
stk. 1, 2. led, om gerningsmandens forhold,
blandt andet saledes at en henvisning til »ger-
ningsmandens foregéende vandel« udgik af lo-
ven for at modvirke tendenser til ungdig eller
urimelig strafskzrpelse som fglge af gentagen
kriminalitet.

I Straffelovrédets betenkning nr. 1099/1987
om strafferammer og prgvelgsladelse er der side
67-68 blandt andet anf;brt f¢lgende om bestem-
melsen:

»Af § 80, stk. 1, kan for det fgrste udledes det
ret selviglgelige, at en vurdering af lovovertra-
delsens grovhed - d.v.s. et proportionalitetsprin-
cip - er den -grundleggende retningslinie ved
straffens fastseettelse. I konkrete sager kan der
imidlertid ikke af § 80 udledes nogen nermere
vejlednmg om, hvorledes lovovertredelsens
grovhed skal bestemme valget af strafstgrrelse
inden for strafferammen. Herom kan formentlig
kun siges, at hvis der inden for samme gernings-
type forekommer eller kan tenkes handlinger af
forskellig grovhed, skal den grovere handling
som udgangspunkt medfgre strengere straf end
den mindre grove. Men det bliver domstolenes
sag at afggre, hvilket punkt pd strafskalaen der
skal udggre udmélingens normalniveau, og hvil-
ke afvigelser med hensyn til grovheden der skal
fgre til udmalingsmaessige variationer i op- eller
nedadgéende retning.

-Derneest ses det af § 80, at 1etten skal tage hen-
syn til oplysninger om gerningsmanden, herun-

- der om hans personlige og sociale.forhold. Hi-



