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leeg A, sp. 2449-2526, tilleeg B, sp. 1413-1418 og for-
handlingerne, sp. 2025-2037, 3371-3409, 4881-4904
og 5254-5255.

Lovasndrmgen beted blandt andet at det h1dt1d1ge
strafminimum i straffelovens § 216 blev ophwvet,
samt at strafinaksimum blev nedsat til 10 &rs fengsel.

/Andringen af voldtegtsbestemmelsen byggede pé
en uirykt udtalelse fra Straffelovradet. Udtalelsen blev
gengivet i lovforslagets bemearkninger, jf. Folketings-
tidende 1966-67, tilleg A, sp. 2463-2467. Et hoved-
_spergsmél for Straffelovradet havde veeret, om den da-
geeldende lovbestemmelse i straffelovens § 216 burde
opdeles i to.voldtegtsregler; herunder en regel med en
lavere strafferamme omfattende, hvad der blev beteg-
net som »forberedt voldtegt«. Udtrykket »forberedt
voldteegt« deekkede over de voldtegtssager; »hvor der
navnlig pa grund af et forudgdende selskabeligt sam-
ver, eventuelt i forbindelse med en vis letsindighed fra
kvindens side«, efter dageeldende praksis foreld for-
mildende omstendigheder. Radet ndede imidlertid
~ frem til, at samtlige voldteegtsforbrydelser skulle un-
dergives en feelles strafferamme. Begrundelsen herfor
var, at det efter Rédets opfattelse ikke var muligt at
treekke enkelte, klare momenter frem, der alene skulle
kunne begrunde, at forholdet blev henfort til en milde-
re bestemmelse. En serlig voldtaegtsbestemmelse ville
derfor blive formuleret s vagt, at den ikke ville yde
anklagemyndighed eller domstole nogen navnevzer-
dig vejledning ved sagernes bedemmelse. Rédet ind-
stillede samtidig, at det hidtidige strafminimum blev
afskaffet i overensstemmelse med Radets principielle
opfattelse af, at strafferammer ber undlade at foreskri-
ve noget minimum. Endelig foreslog Straffelovradet,
at strafmaksimum blev nedsat til 10 &r, da der i praksis
sjeeldent blev 1d;amt hajere straffe efter bestemmelsen
end faengsel i 4 ar. :

Ved lov nr. 256 af 27. maj 1981 blev bestemmelsen

pa ny @ndret til den ordlyd, bestemmelsen har i dag, -

jf. bilag 3 til lovforslaget. Der henvises herom til Fol-
ketingstidende 1980-81, tilleeg A, sp. 3993-4006, til-
leeg B, sp. 851-860, 887-892 og 893-896, og forhand-
lingerne, sp. 6306-6308, 7414-7461, 10964-11007,
11468-11494 og 11756-11780.-

Ved denne lovendring blev anvendelsesomradet
for straffelovens § 216 preeciseret i forhold til bestem-
melsen i straffelovens § 217 om opndelse af samleje
ved anden ulovlig tvang, siledes at. straffelovens

§ 216 nu omfatter alle tilfeelde, hvor samleje er til- -

tvunget ved vold eller trussel om vold. Der gennem-
fortes samtidig en &ndring af strafferammen i straffe-
lovens § 216, séledes at strafferammen for voldtegt
blev opdelt i en riormal strafferamme pa faengsel indtil

6 &r og en skerpet straffebestemmelse med en straffe-
ramme pé feengsel indtil 10 ar for tilfelde, hvor vold- -
teegten har haft en sarlig farlig karakter eller der i pv-
rigt foreligger sarligt skarpende omstendigheder.
Endelig blev ordene »samleje med en kvinde« sendret
til ordet »samleje« sdledes at bestemmelsen ogsd kan
anvendes pé forhold begdet over for meend..

Andringerne i bestemmelsens strafferamme havde
to formal. Dels indebar den @ndrede udformning af
strafferammerne en tilpasning til det gzeldende straf-
udmélingsniveau, dels indebar loveendringen, at kun
sager om voldtaegt omfattet af straffelovens § 216,
stk. 2, fremover skulle behandles som n&vningesager.
Efter den dagzldende regel i retsplejelovens § 687
skulle der ske navningebehandling af straffesager om
forbrydelser, hvor der i strafferammen var et straf-
maksimum pa feengsel i 8 ar eller derover, medmindre
betingelserne for at fremme en sag som tilstaelsessag
efter retsplejelovens § 925 var opfyldt. _

Loveendringen -byggede pé Straffelovridets be-
tenkning nr. 914/1980 om voldtaegt, brand og reveri.
Til belysning af praksis havde Straffelovridet gen-
nemgdet et betydeligt antal voldtegtssager og heraf
udledt, at det store flertal af straffe efter straffelovens
§§ 216-217 14 pa et niveau af maksimalt 2-3 &rs feng-
sel (jf. beteenkningen s. 32-36), og radet fandt det pa
den baggrund ubetenkeligt at @ndre det generelle
strafmaksimum for voldteegt, siledes at der fastsattes
en normalramme pé feengsel i hejst 6-ar, suppleret
med en skeerpet strafferamme pa fengsel i hajst 10 &r
for seerligt grove tilfelde af voldtaegt jf. betaenkmn-
gen s. 49.

Det var sdledes ikke hensigten med lovaendrmgen at
@ndre pa den dagzldende udmalingspraksis, jf. Fol-
ketingstidende 1980-81, tilleg A, sp. 4003, '
- Straffelovradet forudsatte, at anvendelsesomradet
for straffelovens § 216, stk. 2, skulle: vare tilfzlde,
hvor voldtegten efter den hidtidige praksis var be-
domt som s@rlig grov og som havde medfert en straf,
der 14 over et niveau af omkring 3-4 ars feengsel, jf.
betenkningen s. 49-50. Det drejede sig iser om sager,
hvor der var udevet vold af serlig farlig karakter. Den
omstaendighed, at der var tale om flere forhold til sam-
tidig pakendelse, eller at gerningsmanden tidligere
havde gjort sig skyldig i en tilsvarende forbrydelse,

" ville ikke uden videre bringe forholdet ind under den

skarpede bestemmelse. Det samme gjaldt andre al-
mindelige skarpelsesmomenter som f.eks., at der var
tale om overfald pa en ubekendt, eller at voldtaegten
var begéet af flere. - ,

I praksis har straffelovens § 216, stk. 2, veeret an-
vendt i tilfelde, hvor gerningsmanden har truet med



