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F. t. 1. vedr. keb

form for auktionskeb, der er omfattet af den foresle-
de § 77 (lovforslagets § 1, nr. 7).
De foreslaede bestemmelser i stk. 2 og 3 t1151gter at
gennemfore direktivets artikel 2, stk. 5, og 5, stk. 3.
Der henvises til de almindelige bemaerkninger pkt.
5.3.0g til betenkningen side 186-190.

Tilg77b

Bestemmelsen erstatter i forbrugerforhold den geel-
dende § 47.

Bestemmelsen kan ikke fraviges til skade for for-
brugeren, jf. lovforslagets § 1, nr. 1 (den foresléede
§ 1, stk. 2).

Den foresldede bestemmelse begreenser forbruge-
rens adgang til at paberabe sig forhold, der ellers ville
udlese mangelsbefojelser. Forbrugeren afskeeres séle-
des som udgangspunkt fra at pdberdbe sig en mangel
ved salgsgenstanden, hvis forbrugeren ved aftalens
indgaelse kendte eller métte kende til den pageldende
mangel.

Bestemmelsen indebeerer ikke en phgt for forbruge-
ren til at undersoge salgsgenstanden. Har forbrugeren
imidlertid foretaget en sddan undersogelse, kan ved-
kommende ikke efterfalgende paberabe sig forhold,
som undersggelsen har eller ma have afsloret.

Retsvirkningerne efter den foreslaede bestemmelse
indtreeder, hvis forbrugeren har kendskab til det pa-
geeldende forhold, eksempelvis fordi selgeren pa for-
hénd har gjort forbrugeren opmerksom herpa. Be-
stemmelsen omfatter imidlertid ogsa tilfelde, hvor
forbrugeren matte veere bekendt hermed. Hermed sig-
tes til situationer, hvor det pa grund af omstendighe-
derne forekommer helt usandsynligt, at forbrugeren
ikke har haft et sddant kendskab.

Den omstendighed, at forbrugeren var eller métte
veare bekendt med det pageeldende forhold, som kan
udgere en mangel, indebzerer imidlertid ikke nedven-
digvis, at forbrugeren er afskaret fra at gore mangels-
befojelser gxldende. Der kan tenkes tilfelde, hvor
forbrugeren ved kebsaftalens indgéelse nok har vaeret
opmearksom pé et forhold ved salgsgenstanden, men —
eksempelvis pa grund af manglende fagkundskab —
hverken var eller métte veere bekendt med betydnin-
gen heraf. I s fald vil forbrugeren fortsat kunne gore
det pageldende forhold gaeldende som en mangel.

Bestemrelsen er begranset til at vedrore forbruge-
rens kendskab til forhold ved salgsgenstanden pé tids-
punktet for aftalens indgéelse. Bestemmelsen regule-
rer siledes ikke tilfaelde, hvor forbrugeren i perioden
mellem kebsaftalens indgaelse og risikoens overgang
fir kendskab til, at salgsgenstanden er mangelfuld. En
viden erhvervet efter kebsaftalens indgéelse afskeerer

saledes ikke forbrugeren fra at gare mangelsbefajelser
geeldende, forudsat at forbrugeren reklamerer rettidigt
over manglen.

Efter -bestemmelsen kan forbrugeren uanset sit
eventuelle kendskab til konkrete forhold ved salgs-
genstanden péberabe sig, at der foreligger en mangel,
hvis der er holdepunkter herfor i aftalen. En sadan si-
tuation vil eksempelvis foreligge, safremt saelgeren
undlader at opfylde en aftale om at reparere salgsgen-
standen inden leveringen.

Efter bestemmelsen er forbrugerens eventuelle
kendskab til forhold ved salgsgenstanden uden betyd-
ning, hvis s&lgeren har handlet i strid med almindelig
heederlighed. § 47 undtager alene tilfeelde, hvor seelger
har handlet svigagtigt, men fortolkes i praksis sdledes,
at bestemmelsen ogsé omfatter tilfeelde, hvor det ville
vere i strid med redelig handlemade at afskeere forbru-
gerens mangelsbefajelser. Dette svarer ogsé til, hvad
der geelder om gennembrydelse af den absolutte rekla-
mationsfrist pa grund af selgerens forhold.

Bestemmelsen tilsigter at gennemfore artikel 2,
stk. 3. '

Der henvises til de almindelige bemarkninger pkt.
5.2. og til beteenkningen side 190-192.

Til nr. 9

Til§ 78

Bestemmelsen vedrarer forbrugerens mangelsbefe-
jelser og tilsigter at gennemfore direktivets artikel 3.

Bestemmelsen kan ikke fraviges til skade for for-
brugeren, jf. lovforslagets § 1, nr. 1 (den foreslaede
§ 1, stk. 2).

I stk. 1 angives de befgjelser, forbrugeren har mu-
lighed for at gare gaeldende i anledning af mangler
ved salgsgenstanden. Efter bestemmelsens stk. 2 er
selgeren som udgangspunkt forpligtet til at imode-
komme forbrugerens krav om afhjzlpning eller omle-
vering. Forbrugeren har imidlertid ikke krav herp4,
hvis gennemforelse af den valgte befgjelse er umulig
eller uforholdsmeessig. Stk. 3 vedrorer selgers — i for-
hold til den geeldende bestemmelse begraensede — af-
hjelpnings- og omleveringsret, mens stk. 4 angiver de
tidsmassige rammer mv. for seelgers athjaelpning eller
omlevering.

I forhold til den geeldende § 78 er henvisninger til
bestemmelser uden for lovens kapitel om forbruger-
keob undladt, og i stedet er betingelserne for at anvende
de enkelte mangelsbefojelser indarbejdet i bestem-
melsen.

Forbrugeren har som udgangspunkt valgfrihed mel-
lem de enkelte befojelser. Valgfriheden begranses



