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Med hensyn til spergsmélet om formidlerens straf-
eller erstatningsansvar for uagtsomhed, kan det imid-
lertid ud fra en teoretisk betragtning ikke pa forhand
udelukkes, at de geldende regler i helt seerlige tilfaelde
vil kunne fore til, at formidleren kan padrage sig an-
svar i en situation, hvor direktivets regler vil fore til
ansvarsfrihed.

Pa denne baggrund er det nedvendigt at gennemfo-
re reglerne om ansvarsfrihed i dansk ret ved udtrykke-
lige lovbestemmelser herom.

Direktivets regler om formidleransvar opregner de
betingelser, hvorunder en formidler kan undg3 et ret-
ligt ansvar for indholdet af den transmitterede og op-
lagrede information. Reglerne er forholdsvis detalje-
rede, og i reglerne indgér tekniske udtryk, der beskri-
ver den virksomhed, som formidleren udever. I lyset
heraf er det fundet rigtigst, at de bestemmelser, der ta-
ger sigte pa at gennemfore direktivets ansvarsfriheds-
regler, udformes séledes, at de — med visse redaktio-
nelle @ndringer - legges tet op af direktivteksten.
Herved undgas, at der rejses spergsmal om, hvorvidt
ansvarsfrihedsreglerne er korrekt implementeret. Der
henvises til lovforslagets §§ 14-16.

12.2.2. Forelpbige foranstaltninger

I'retsplejeloven findes der regler om forelgbige rets-
midler, der kan anvendes for at forhindre eller bringe
en retsstridig adfeerd til opher eller for at efterforske
eller undersege, om en sadan adferd har fundet sted.

Som et eksempel herpd kan neevnes nedleeggelse af
fogedforbud, jf. retsplejelovens kapitel 57 (§§ 641-
652). Fogedretten kan herunder beslaglegge rerligt
gods, safremt det anvendes eller har veeret anvendt
ved overtreedelse af fogedforbudet, jf. nermere rets-
plejelovens § 645, stk. 2. Den, som forseetligt overtrae-
der et fogedforbud eller forsetligt bistir hermed, kan
idemmes straf i form af bede eller faengsel og i forbin-
delse hermed demmes til at betale erstatning, jf. rets-
plejelovens § 651.

Ved lov nr. 216 af 28. marts 2001 er der endvidere
med virkning fra 1. april 2001 indsat et nyt kapitel i
retsplejeloven — kapitel 57 a (§§ 653-653 d) - om be-
vissikring ved kraenkelse af ‘immaterialrettigheder
m.v. Efter retsplejelovens § 653 kan fogedretten under
visse betingelser bestemme, at der hos den, der péstas
at have kraenket en immaterialret eller at have begéet
visse naermere bestemte overtreedelser af immaterial-
retslovéne, skal foretages en undersegelse med hen-
blik pa at sikre bevis for kreenkelsen eller overtredel-
sen og dennes omfang. I det omfang det mé anses for
nedvendigt med henblik pa sikring af bevis, kan fo-
gedretten beslagleegge genstande eller dokumenter, li-

gesom fogedretten bl.a. kan fremstille kopier af doku-
menter, oplysninger pd edb-anlaeg, edb-programmer
og andet materiale, jf. § 653 b, stk. 1.

Som andre eksempler pa forelgbige retsmidler kan
nevnes indgreb i meddelelseshemmeligheden, jf.
retsplejelovens kapitel 71 (§§ 780-791 a), og beslag-
leggelse, jf. retsplejelovens kapitel 74 (§§ 801-807
d). .

Ogsa uden for retsplejeloven findes der regler om
forelebige retsmidler. Forbrugerombudsmanden har -
hvis der er gjensynlig fare for, at formélet ellers ville
forspildes — mulighed for at nedleegge et forelabigt
forbud. Stadfestelsessag skal i sa fald anlegges se-
nest neste hverdag, jf. nermere markedsforingslo-
vens § 21.

Som det fremgér af afsnit C.12.1.5. og C.12.1.7.,
omfatter direktivets ansvarsfrihedsregler ikke de fore-
lebige retsmidler, der kan anvendes for at forhindre
eller bringe en retsstridig adfeerd til opher eller for at
efterforske eller undersege, om en sédan adfzerd har
fundet sted.

Det betyder, at de geeldende danske regler om fore-
lebige foranstaltninger kan opretholdes. Dette geelder
ogsa for det straf- og/eller erstatningsansvar, der kan
paleegges den, som forsetligt overtraeder et fogedfor-
bud eller forseetligt bistar hermed, jf. retsplejelovens §
651.

Direktivets ansvarsfrihedsregler, der foreslés gen-
nemfort ved lovforslagets §§ 14-16, bererer ikke de
geeldende danske regler om forelgbige retsmidler.

Der findes derfor ikke behov for at indfere regler
svarende til direktivets artikel 12, stk. 3, artikel 13,
stk. 2, og artikel 14, stk. 3.

12.2.3. Overvagning og underretning

Der findes ikke i dansk ret regler, der paleegger for-
midlere, der er omfattet af direktivets artikel 12-14, en
generel pligt til at overvdge den information, der
fremsendes eller oplagres, eller en generel pligt til ak-
tivt at undersoge forhold eller omsteendigheder, der
tyder pé ulovlig aktivitet,

Der er heller ikke regler, der palaegger formidlere
en almindelig pligt til at anmelde ulovlig aktivitet
m.v., men i lovgivningen er der fastsat regler om an-
meldelsespligt i serlige tilfeelde. Efter straffelovens §
141 har siledes den, herunder en formidler, som er vi-
dende om, at-en forbrydelse mod statens sikkerhed,
borgernes liv og velfeerd eller mod betydelige
samfundsverdier tilsigtes begaet, pligt til at forebyg-
ge forbrydelsen — om nedvendigt ved anmeldelse til
politiet. :



