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Torsdag den 6. september 2001 (L 239)

Jeg har noteret mig de bemerkninger, fru Bir-
the Skaarup leverede omkring alternativ be-
handling og ny teknologi. Der sker et fortsat ar-
bejde med at f& involveret ny teknologi og nye
teknologiske muligheder i sundhedssektoren.

Det tror jeg ikke vi principielt er uenige om. Og

jeg har noteret det omkring alternativ behand-

ling: Det er muligt, at der er visse ting, der kan

laves med fornuft her. Jeg tor ikke begive mig
ind i en detaljeret diskussion om det, men jeg vil
ikke udelukke, at der kan vare noget her.

+ Séerhr. Jens Vibjerg ... - o

Forste naestform_an& (Ole Lovig Simonéén):
Ja, sé er tiden udlebet. S4 er det hr. Jens Hald
Madsen. E .

(Kort bemeerkning). .
Jens Hald Madsen (V): o
Lad os preve at tage udgangspunkt i, hvordan
situationen er i dag. Samtlige internationale
markeder er i stagnation. Mange far udmelding
om, at der kommer en lavkonjunktur. Den dan-
ske konkurrenceevne falder. Og hvad er regerin-
gens udspil s&? Det er en ufinansieret finanslov,
en gkonomiminister, som truer med en ny pinse-
pakke, og for at gere det helt perfekt og fuld- -
endt: flere afgifter til det danske erhvervsliv.
Helt werligt, hvor godt gér det egentlig? Er det
virkelig ansvarlig og troveerdig politik? Er det
virkelig meningen, at det skal veere-oppositio-
nen, der skal prove at finansiere hr. Jan Petér-
sens eget forslag? Kunne man dog ikke gore det
simple stykke arbejde, nar man kommer her

med forslag, sd ogsa at komme med en finansie-

ring, for det har Vi faktisk gjort i Venstre?

(Kort bemeerkning).
Ebbe Kalnzas (CD): R
Regeringens forsigtige kurs, regeringens retorik
omkring forsigtigheden, det nedvendige i at
kigge pd den fremtid, der er for betalt gzeld osv.,
er pd mange mader fornuftig. For mig sker der
s& bare et eller andet s&dan over de sidste 30 &r i
politik. Jeg synes, retorikken glider lidt frem og
tilbage i Folketingssalen. Det er s& en anden sag.
Men jeg vil gerne pege pa et ganske bestemt
omrade, som nogle oven i kobet har kaldt visio-
neert, nemlig ethvervspolitikken. Jeg mener fak-
tisk ikke, at den er.det. Jeg mener ikke, man kan
veere bekendt at kalde den det. Pa‘en lang raekke
omrader, hvis vi tager hele den samlede side af
erhvervspolitikken og méden, man agerer pa -
skattemeessigt, skulle man jo netop ogsé i en tid,

hvor ser sorte skyer i fremtiden, sikre sig og sta-
bilisere sig i ethvervslivet, ikke for erhvervsli-
vets skyld eller for aktioneerernes skyld, men for
de mennesker, der er beskeeftiget i erhvervslivet,
som har en klar interesse i, at der er robusthed
og stabilitet omkring deres virksomhed. Det er
ikke det, man peger pa. . : :

Nu er det kort det her, s& derfor vil jeg gerne
pege pa et enkelt lille eksempel. Erhvervsmini-
steren var i Pengemagasinet og sad og talte om
regional udvikling og EU-midler: Alene det, at
regeringen i sit budget ikke kan finde ud af, at
man skal matche i hvert fald EU lige s& meget,
som de kommer med til egentlige erthvervspro-
jekter til private, at man ikke kan klare det, at vi
skal sende pengene retur og lade dem st& pa en
konto i &revis, synes jeg er for darligt.

Ferste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Ja, og sd er det hr. Jens Rohde. o

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Hr. Jan Petersen sagde i sin tale, at han ikke ville
std her og komme med anvisning til finansiering
af andre partiers ideer. Det behever han sa-
meend heller ikke. Hvis bare regeringen dog

“kunne anvise en finansiering pa deres egne for-

slag, sé ville det da veere et skridt pa vejen.

Jeg synes, vi mé afkraeve regeringen og hr. Jan
Petersen nogle svar p4, hvordan man f.eks. fin-
der finansieringen til boligpakken p4 600 mio.
kr., til nye initiativer p& 1 mia. kr. Er det grenne
afgifter, uspecificerede gronne afgifter? I s4 fald:
Hvem skal betale disse gronne afgifter? Det ma
vi altsd kunne f4 et svar pa her i dag.

(Kort bemeerkning).

Jan Pétersen (S): . .- '

Hr. Jens Vibjerg, hr. Jens Hald Madsen og hr.
Jens Rohde har problemer med, at regeringen
ikke kommer med en meget detaljeret beskrivel-
seaf, hvordan vi finansierer dels-de nye initiati-
ver og dels de temaer, som er rejst bade af rege-
ringen og af partier her i Folketinget, og som alle
koster penge. Det er kritikken.

- Men hvad er sa svaret? Det er: Vi satter os
feelles opgaver i dette samarbejdende folkestyre
med hensyn til de nye ting, vi gor, og s4 finder vi
ogsd den feelles opgave frem, der hedder, at vi
leegger pengene pa bordet i fzellesskab.

Jeg synes, det er utroligt, at Venstre forseger
at undslé sig muligheden for at komme med
holdbar finansiering. Der er ikke ngj' af det, vi.



