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Det, jeg siger, er, at hvis der var en konse-
kvens i Venstres holdning i den her sag; og hvis
Venstres sigte var, at vi skulle sikre, at sddan no-
get ikke sker igen, s4 er man da nedt til at stem-
me imod. Ellers nér vijo til den konklusion, at
den kritik, Venstre har fremfert, ikke er andet -
end drilleri i forhold til regeringen, men at man i
virkeligheden er ligeglad med sagens egentlige
indhold og derfor markerer sin ligegyldighed
ved at undlade at stemme.

Det heenger ikke sammen. Det er jeg nedt til
at sige. Den konsekvens, der ma veere i tingene,
ma da betyde, at man siger, at nar der er sket et
sédant overgreb mod Europaudvalget, som vi er
enige om, mé det da have den konsekvens, at

man jkke bare kan gé ind og beere det igennem - -

eller ga ud af bagderen ved at undlade at stem-
me. Det er ikke godt nok, ma jeg sige til fru Eva
Kjer Hansen. - o s

(Kort bemaerkning).

Eva Kjer Hansen (V): : . S

Vier tilsyneladende ikke helt enige om, hvad
det er for et overgreb, der er sket i Europaudval-
get. Jeg mener, overgrebet bestér i, at regeringen
fusker med mandatgivningen, og at det er dér,
viskal sta fast i forhold til at fa sikret, at det ikke
sker fremover.

I Venstre udelukker vi ikke, at der kan veaere
tale om supplerende lovgivning i forbindelse
med implementering af direktiver ogsa pa

- arbejdsmarkedsomradet. Men vi ville gerne
have haft mulighed for at drefte modeller, vi vil-
le gerne have haft mulighed for at aftale, hvad
der skal ske fremover, s& vi ikke risikerer, at det ,
herbliver den endelige model og kommer til at
danne preecedens for alt fremtidigt initiativ pa
EU- omrédet pd det her felt. Det er derfor, jeg s&
Klart sagde, at der er nogle udsagn fra ministe-
ren, som vi vil holde ministeren fast pa.

~ Jeg gérud fra, at arbejdsministeren har leert af

det her forleb og vil serge for at tage en ordent-
lig kontakt til Arbejdsmarkedsudvalget med
henblik pé at f& dreftet, hvordan vi skal takle de
her direktiver fremover. — :

(Kort bemaerkning). o

Keld Albrechtsen (EL):

Hvis der skal veere logik og sammenheeng i tin-
gene, métte et flertal i Folketinget i-den her situ-
‘ation sige til regeringen, at nér der kommer et
forslag om lovimplementering pa et omrade,
hvor der ikke skulle have veeret lovimplemente-
ring, kommer det forslag ikke igennem. Det m4

regeringen ordne med arbejdsmarkedets parter,
sadan som det var aftalt med. Folketingets Euro-
paudvalg i sin tid. . :

Derfor ma det da veere det rigtige, at Folketin-
gets flertal stemmer det lovforslag ned, i stedet
for at man ved at undlade at stemme i realiteten
hjeelper regeringen med at beere indgrebet igen-
nem. Det er blot det, jeg siger. :

Sa kan regeringen jo grine af fru Eva Kjer -
Hansen og sige, at hun godt nok har en veeldig-
kritik af det, der skete, men det far ingen konse-
kvenser. : :

(Kort bemeerkning).
Eva Kjer Hansen (V): , :
Hvis der er noget i denne her sag, som regerin-
gen kan grine af, s& er det, hvor let deter at f&
Enhedslisten til at g4 ind i en aftale med regerin-
gen, til trods-for at man egentlig principielt er
imod at vedtage EF-direktivet i Danmark. En-
hedslisten har jo dér, hvor det sédan var passen-
de af hensyn til Enhedslistens politik, ikke haft
spor imod, at arbejdsministeren kerte frem med,
at nar man skulle seenke timegreensen i funktio--
neerloven, sa skyldtes det EU's deltidsdirektiv.
54 hvis der er nogen, der gor sig selv til grin i
denne her sag, sa er det Enhedslisten. Dér mang-
ler virkelig principfasthed. L

(Kort bemaerkning).. - :
Jette Gottlieb (EL): : ‘ o
Det er jo en fuldsteendig fejlfortolkning, som
Venstres ordferer kommer med. Som arbejds-
markedsordferer ma jeg forteelle, at i det lovfor-
slag, som bliver omtalt, som blev vedtaget i gér,
er der ikke med ét ord omtalt -jeg kan godt leese
det op, for det er meget kort - nogen baggrund
for, at der skulle veere onsker om at seenke funk-
tionzrlovens timegreense. Det stér intet sted.
Det lovforslag stemte vi fuldsteendig samvit-
tighedsfuldt for, fordi vi synes, det var en god
ting. o : . '

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Normalt stetter Det Konservative Folkeparti
lovforslag her i Folketinget, som implementerer
EF-direktiver, men det kan vi ikke i denne sag
her, og drsagen er den meget kritisable handte-
ring, som regeringen har preesteret over for Fol-
ketinget og over for arbejdsmarkedets parter.

- Denne kritisable handtering vil vi under in-.
gen omsteendigheder involveres i, og derfor kan
vi ikke stette forslaget, og med hensyn til den .
neermere argumentation kan jeg henvise til de



