9206 Torsdag den 31

maj 2001 (F 66)

skal seette dem ind i nedlagte kaserner, eller man
skal bruge planlovens bestemmelser, sédan som
det her forslag til vedtagelse leegger op til. Jo, de
belaster Danmark i allerhgjeste grad. -

Det er dem, der i gjeblikket giver en overbe-
leegningsprocent pa landets asylcentre, det er -
dem, der i gjeblikket belaster myndighederne
med at fa deres sager behandlet, det er dem, -
som advokater i rigt mal lukrerer p4 i forbindel-
se med at fi-deres sager genoptaget og genopta--
get og genoptaget. Jo, de belaster Danmark i al-
lerhejeste grad, og det med retorikken skal jeg
nok selv svare for. Hr. Kalnees skal ikke beleere .
mig om, hvilken retorik jeg skal bruge.

Formaﬁdén: ‘ ’ S -
Hr. Ebbe Kalnaes, og det er sidste gang. '

(Kort bemeerkning). .
Ebbe Kalnes (CD): S V
Nu vil jeg preve venligt og pd en anden méde
s&: Kan jeg f& en bekreeftelse pa, at der maksi- -
malt, hvis vi tager dem, der er nordiske og dan-
ske = hvor vi kunne risikere, at det er statsborge-
re, der er kommet nede fra Tyrkiet engang — og
lzegger dem til ogs; er tale om 15.000, ndr derer
tale om at forblive her? De andre er altsd nogle,
der er her i en kortere periode og bliver afvist og
. sorteret fra, fordi der rent faktisk ikke er grund-
lag for at give dem asyl. Det er 15.000, der er bli-
vende, bade nar det drejer sig om familiesam-
menforing og dem, vi giver asyl efter konven-
tion, § 9; § 7, stk. 2, og hele balladen. . . ‘

(Kortbemeerkning).. -+ -
' Pia Kjersgaard (DF): S ‘
Der er ikke sa meget polemik,dm, hvordan talle-
ne er, for alene familiesammenferinger erjo -
~ 12.514 for &r 2000. Og jeg skal sige, at tallet alle- -
rede inden for de farste maneder af det her ar er -
vokset, bade asylansegere plus familiesammen-.
foringer. Jamen det kan ikke nytte noget, at hr.
Kalnzes ryster p& hovedet, for det beviser de fak-
tiske tal. - & o Sy
Men det er en diffus diskussion. Vi er bare
grundlaeggende uenige, CD og Dansk Folkepar-
~ ti, om det her problem. L

Formanden: ' ~ R
Er der flere, der ansker ordet? (Ophold). Hr. Se-
ren Sendergaard. e

Seren Sendergaard (EL): S ‘

Ja, det er jo snart 11-12 timer siden, at vi fraBn-

* hedslisten fremsatte et forslag til vedtagelse,
som ikke har haft nogen betydning for debatten

overhovedet, selvfolgelig, og som heller ikke har

‘haft nogen som helst indflydelse pé det forslag
- til vedtagelse, som er kommet fra regeringen —

nzesten ikke i hvert fald. ; '
Men alligevel synes jeg jo méske, at det, at vi
har fremsat det dér forslag til vedtagelse, gor, at

* der ligger en vis forpligtelse til, at vi s medde-

ler, hvordan vivil stemme til de forslag, der lig--
ger. . : SR

Og der er jo to forskelle pa det forslag, vi selv
har fremsat, og sa det forslag, som er fremsat af
regeringen. Den ene forskel er, at vores forslag’

~ placerer et ansvar for, hvorfor tingene ikke er

gaet, som de burde veere:géet. Det synes vi
egentlig er meget rimeligt at man gor. Men péa
den anden side, hvis det fremadrettede er i or-

_den, s& er det heller ikke afggrende.

Den anden store forskel er, at der er en saet-
ning i Socialdemokratiets og De Radikales for-
slag til vedtagelse, der lyder sddan her, at man
opfordrer regeringen til, og jeg citerer, »at for-

. steerke indsatsen for yderligere nedbringelse af

sagsbehandlingstiden...« Forsteerke indsatsen
for yderligere nedbringelse af sagsbehandlings-
tiden! . .- - o L
Og sé var det, jeg fandt denne her statistik

frem fra Udléendingéstyrelsen for at se, hvordan
den nedbringelse, der skulle fortseette, s kom til
at se ud. Og der kan man se, at den gennemsnit-
lige sagsbehandlingstid i 1998 var 131 dage. Den
gennemsnitlige sagsbehandlingstid i 1999 var .
105 dage. Og den gennemsnitlige sagsbehand-

lingstid i &r 2000 var 162 dage.

S4 er det, jeg sporger: Hvordan kan man lave
en seetning, der hedder at forsteerke indsatsen
for yderligere nedbringelse af sagsbehandlings-
tiden, nar sagsbehandlingstiden altsa det sidste
ar er blevet sget med 50 pct.?'Sé skal man da i
hvert fald ligesom vende den dér kurve fuld-
steendig p& hovedet. - :

Men ogsa dér kan man sige, at det er bare ord.

" Det afgorende er jo det, der.star nedenunder.

Det er det, der er det vigtigste, og det vil visa
godt kvittere for at man er ndet frem til. Efter de
dér 1112 timers debat og 11-12 timers teenke-.
pause er man néet frem til den konklusion, som
vi sddan set havde, da vi kom, at det er nedven-
digt at gere noget ved sagsbehandlingstiderne,
og at det er nedvendigt at gore noget ved ind--.
kvarteringsforholdene. . . . :



