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-det var en afbalancering dengang, man begynd-
te pa de her ting.
SF stiller sig positivt over for forslaget og ha-
ber, at vi nu kan fa foretaget nogle sendringer, s&
forholdene bliver mere rimelige.

Peter Skaarup (DF) ‘
I Dansk Folkeparti synes vi, det er gllmrende, at
Enhedslisten igen tager initiativ til en debat her-
inde om de rykkergebyrer, som ogsé efter vores
opfattelse er for voldsomme.

Det er jo ikke sadan, at vi mener, at folk ikke -
skal betale til tiden, selvfelgelig skal de det. Og
de signaler, vi giver fra det offentliges side og
ogsé fra privates side, er selvfolgelig, at man
skal betale sine regninger til tiden. Men der skal
veere made med de gebyrer, der gives, hvis det
af en eller anden grund skulle glippe. Og det mé
i hvert fald veere sddan, at.de.gebyrer, som op-
kreeves, svarer til de faktiske ornkostnmger -som
er ved opkraevningen.

Her kan vi desveerre se, at man i en reekke
kommuner bruger dem som en ekstra indteegt.
Man budgetterer faktisk med, at her er der en

~ post, der er veeldig god for kommunen, for det
offentlige, for pd den méade henter man nogle
ekstra penge ind. Ligesom bankerne budgetterer
med, at der, hvor de méaske ikke er s gode til at
fa provisioner leengere, bruger de gebyrer, fin-
ansindteegter som en slags 100 pct.s indteegter,
hvor der egentlig ikke er de helt store udgifter
ved at opkreeve det pageeldende gebyr.

Vi er helt enige med Enhedslisten i, at det er
noget, Folketinget for eller siden bliver nedt til
at gore noget mere ved, end det, regeringen hid-
til har lovet at den vil gere.

Jeg kan neevne, at i f.eks. Kebenhavns Kom-
mune alene opererer man med et budget pa 40
mio. kr. om aret til det her omrade. Det er jo helt
vildt, hvad der opkreaeves af gebyrer fra borgere.
Hvis man far en parkeringsafgift pa 450 kr., s&
ryger der hurtigt 250 kr. oveni, igen 250 kr. oveni
og tredje gang ogsé 250 kr. oveni. Det vil sige, at
det hurtigt overstiger det oprindelige belgb, som
man skulle betale til det offentlige.

Sa vi ser helt klart behovet for eendringer her,
og vi haber bare p4, at regeringen p4 et eller an-
det tidspunkt vil rette sig ind efter det. Vi haber,
at der kan blive flertal for det her forslag. Det
kan ikke na at blive feerdigbehandlet her og nu,
for Folketinget gér pa sommerferie, men s kan
det forhabentlig blive det i den kommende fol-
ketingssamling.

Frank Aaen (EL): ‘
Jeg skal takke for en, synes jeg, ganske udmaer-
ket debat og selvfelgelig specielt takke SF, CD.
og Dansk Folkepartl for deres opbakning til for— v
slaget. Jeg vil ogsa takke hr. Knud Erik Kirke-
gaalcl som godt nok kom med en afvisning, . .,
men jeg synes s8, at der ud over afvisningen var
nogle meget gode og konstruktive bemaerkn1n~
ger til problemstillingen. , :
Det var vel i vnkehgheden kun Venstres re— :
preesentant, fru Bodil Thrane, der var rigtig
modv1111g over for at kigge pa det her, og det un-
drer mig sddan set lidt. Mon ikke, ndr Venstre
far diskuteret det i deres gruppe, at de finder ud
af, at det godt kunne veere, at de skulle ga lidt .
mere ind i debatten, end vi s4 her i dag. k
Nar jeg Siger det sadan, 53 er det-selvfelgelig,.
fordi jeg ogsd mener, at der var nogle positive
toner fra bade Socialdemokratiet og regeringen.,
Det kiareste tilsagn var jo at se p&, om der skal
ga en vis tid mellem, hvor tit kommunen mé -
sende en rykker ud, altsa hvor tit den ma fylde

oop i kommunekassen fra de glemsomme. Man

skal i hvert fald have mulighed for at vide, at
man har glemt noget, for man far to rykkere.
Praksis skal altsa i almindelighed underseges,
og det skal undersrages, om der er. urlmehghe—
der. ’
De ting, der er sagt af et bledt ﬂertal he1 i Fol-
ketinget, er, at det alts& er noget, der skal kigges
pé, og derfor tror jeg ogsa, at vi kan f4 et ganske
konstruktivt udvalgsarbejde, hvor vi maske

ogsé skal underspge, hvilke forskelhge regler
derer.

Der er regler, nar det geelder el, varme og gas,
der er regler, nar det geelder daginstitutionerne,
der er regler, nar det geelder andre former for
skyld til det offentlige, skatteskyld osv., og der
er det seerlige saet regler, vi vedtager inden
ugens udgang, vedrerende de private, hvordan
de ma rykke, og hvilke betingelser der er dér.
Lad os preve at fa afklaret, hvad praksis er.

Vi har faet svar pa ét spergsmal, som indtil vi-
dere har belyst, at de fleste kommuner gér op pé

- det maksimale belgb, nar de sender rykkere ud.

Der er ogsé nogle, der ikke gor det, og der er
nogle, der faktisk ikke leegger gebyr pa farste
rykker.

Hvad er praksis? Er der timelig tid fra den
forste rykker til den neeste rykker? Er der mange
eksempler p4, at rykkergebyrer straks er fulgt
op af en retsafgift, fordi man vil sende det til in-
kasso, ndr det er geeld, der gar i den retning, at
man kan lave et udleg? Ja, der er mange eksem-



