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Skriftligt besvarede spergsmal

om et personligt valg og ikke en afstdelse af den
ledlges ret til aktivering.

Spm. nr. S 3972

Til statsministeren (13/9 01) af:

Inge Refshauge (DMF):

»Hvad agter statsministeren at gere over for or-
ganisationer og foreninger, der har til husei
Danmark, som stetter verdens hidtil veerste ter- -
rorangreb som et begéet over for USA, ved an-
greb pé »World Trade Center« i New York og
»Pentagon« i Washington?« ,

Begrundelse

Spergsmalet er stillet pa baggrund af udtalelser i
DRTIogTV 2, den 11. september 2001, fra for-
manden af Dansk Paleestinensisk Forening,
hvori formanden udtrykker sympati og udtaler
bl.a. »Det var jo en nedvendighed!«

Svar (2/10 01)

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Afbegrundelsen for spergsmaélet fremgar, at
spergsmalet er stillet p& baggrund af tilkendegi-
velser i pressen, der er udtryk for sympat1 for
terrorangrebet mod USA. ‘ ,

Lad mig understrege, hvad jeg i de seneste
par uger har givet udtryk for gentagne gange.
Sadanne sympatitilkendegivelser i forhold til
terrorangrebet kan kun karakteriseres som helt
uacceptable og usmagelige. De strider mod de
grundleggende verdier og principper, vores
demokratiske samfund er baseret pa. Derfor ma
alle markere en klar afstandtagen til den adfeerd,
vi s& hos en — heldigvis — meget lille ekstrem
gruppe i dagene efter det forfeerdelige angreb.
En afstandtagen, som vi heldigvis ogsé har ople-
vet fra indvandrerorganisationerne her i landet.

-Samtidig er det vigtigt at undersirege, at den
kamp, vi star over for nu, er kampen mod terro-
risme i alle dens afskygninger. Det er ikke en
kamp mellem religioner eller folkeslag.

Vima fastholde den frie meningsdannelse og
meningstilkendegivelse, retten til — under an-
svar — at ytre sig frit, er en af de grundlaeggende

-veerdier og rettigheder i vores samfund. Menin-

ger og holdninger, som vi finder forkerte eller
direkte uacceptable, skal vi bekeempe med argu-
menter gennem dialog med dem, der stér for
disse holdninger.

Hvis nogen med deres ytringer eller i hand-
ling overtraeder geeldende lovgivning, vil de pa-
geldende naturligvis kunne retsforfelges herfor.
Om det er tilfeeldet, vil bero pa en almindelig
strafferetlig vurdering, som i det enkelte tilfselde
vil skulle foretages af politiet og anklagemyn—
digheden.

Mere generelt kan jeg oplyse, at det er en hej-
prioriteret opgave for Politiets Efterretningstje-
neste at holde sig orienteret om de miljeer, hvor
der kan teenkes at veere grobund‘for vilje til at
udfere terrorhandlinger eller pa nogen made
medvirke hertil. PET felger derfor omradet me-
get teet.

. Som jeg tldhgere har tllkendeglvet har ju-
st1tsm1n1steren og jeg endvidere umiddelbart ef-
ter den 11. september 2001 igangsat en fornyet
vurdering af, om dansk lovgivning og praksis er
tilstraekkelig til at sikre en effektiv indsats mod
terrorvirksomhed.

Hvis dette arbejde forer til, at der er behov for
eendringer i den geeldende lovgivning eller
praksis, vil sddanne sendringer blive gennem-
fort. .

Spm. nr. S 3973

Til statsministeren (13/9 01) af:

Inge Refshauge (DMF):

»Hvad agter statsministeren at gere over for for-
eninger, der har direkte eller indirekte tilknyt-
ning til texrororganisationer i deres hjemlande,
som far foreningsstette i Danmark til at drive
deres foreningsvirksomhed i Danmark, og som
sympatiserer med terrorangrebene pa USA ved
angreb pa »World Trade Center« i New York og
»Pentagon« i Washington?«.

Begrundelse

Spergsmalet er stillet pd baggrund af udtalelser i
DR 1 0g TV 2 den 11. september 2001, fra for-
manden af Dansk Palsestinensisk Forening,
hvori formanden bl.a. udtrykker sympati og ud-
taler: »Det var jo en nedvendighed«, samtidig
star disse udtalelser i direkte modsaetning til



