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Onsdag den 30.maj 2001 (B 140)

get optaget af at sikre regional spredning af ud--

dannelser og sikre steerk, reglonal forankrmg af-

uddannelsesinstitutionerne.

Det, vi stemmer nej til i dag, er det forslag,
som ligger fra de borgerlige partier om, at.der
inden udgangen af maj skulle laves en plan for,-
hvordan de regionale uddannelser blev spredit.
Jeg skal oplyse, at vijobl.a. med CVU-, KVU- og
MVU-loven har sikret den regionale forankring
af uddannelserne, og-det ger vi fortsat.

(Kort bemeerkning).

Helga Moos (V):

Jeg vil godt preecisere, at regeringen selv har
haft del i den meget korte tidsfrist, fordi beslut-
ningsforslaget 14 i meget lang tid.

Men jeg er glad for velviljen, og jeg kan sé for-
teelle, at vi nu har skrevet en beretning pé natur-
forvalteruddannelse i Tender, og s& haber jeg
selvfelgelig, at den velvilje, som jeg her har hert,
der er blevet givet-udtryk for, vil komme til sy-
ne, nar det geelder naturforvalteruddannelsen i
Tender. »

Hermed sluttede forhandlingen. :

Afstemnlng

Forslaget til folketmgsbeslutnmg forkastedes, :
idet 50 (V, KF, DF, CD, KRE, Mogens Andreasen
(UP) og Kim Behnke (UP)) stemte for, 54 (S; SF
RV og EL) imod.

Den neeste sag pa dagsordenen var: ~
7) Anden (sidste) behandlmg af beslutmngs-
forslag nr. B 140:

Forslag til folketlngsbeslutnmg om 1ndfarelse
af C-niveau i matematik pa gymna51ets sprog-
lige linje. - :

Af Hanne Severmsen (V) Brian Mlkkelsen (KF)
og Kim Behnke (UP) m.fl.

(Fremsat 2/3 2001. Forste behandhng 2/ 5 2001.
Beteenkning 22/5 2001). . .

Der var ikke stillet aendrmgsforslag

Forslaget sattes til forhandlmg

Forhandling

Thomas Adelskov (S): . :

Jeg skal sige, at Soc1a1dem0krat1et fastholder sin
modstand imod det her forslag. Visynes stadig
veek, at det er utidigt, at man gar ind pa nuvee-
rende tidspunkt, hvor der ligger et udviklings-
program og et forsogsarbejde pd gymnasierne,
og vil til at eendre i fagfordelingen pa den sprog-
lige linje. -

Jeg skal i den forbindelse stille et seerligt
sporgsmal til Enhedslistens ordferer, om En-
hedslistens erdferer vil veere indstillet pa, at det
her indebeerer en foreget arbejdsbyrde for ele-
verrnie i det sproglige gymnasium, og om En-
hedslistens ordferer derfor vil stemme for et sa-
dant forslag, hvis det skulle ende med, at det var
det,.som undervisningsministeren fremsatte.

-Endelig skal jeg bede forslagsstillerne om at
preecisere over for.undervisningsministeren, . .-
hvad det er for en model, man gnsket, for hvis
mian leeser beteenkningen igennem, er det jo me-
get tydeligt, at der blandt flertallet i denne her
sag overhovedet ikke er enighed om noget som
helst andet, end at man kan stemme for et luftigt
forslag, som ikke levner undervisningsministe-
ren ret mange muligheder at handle inden for.

Hanne Severinsen (V): . '
Vi er meget tilfredse med, at man nu endehg far
en lesning p4, at de sproglige studenter fér mu-
lighed for at f& C-niveau i matematik. Det har .-
der veeret meget utilfredshed med blandt de stu-
derende, og som det fremgar af udvalgsbeteenk-
ningen, foretreekker vi, at det sker efter model IL.
Men jeg vil godt kommentere det her med det
utidige. Navnlig vil jeg sige til SF, at det jo er lidt
meerkeligt, at lige SF skriver det, i betragtning af
at SF sammen med Venstre og De Konservative
skrev et brev til undervisningsministeren i 1996,
hvor vi bad om at f& ordnet det spergsmal om
C-niveati i matematik. SF gik s& bagefter med til,
at det skulle veaere via et forseg, men det er fak-
tisk ikke mit indtryk; at det var det, SF dengang

" anskede. Vi ville have lost det problem, og det er

altsd trods alt efteraret 1996, vi taler om. . .

‘Hr. Aage Frandsen sagde jo ogsé fra denne ta-
lerstol, at hvis det kom til at vare leenge, for vi-
fik den gymnasiereform, si var han ogsé tilheen-
ger af forslaget, sa jeg synes altsa ikke, at det
passer, det her med det utidige. Jeg synes, det er
godt, at vi nu far lost det problem.



