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Så skal jeg sige omkring regelforenkling: Jo, vi 
siger klart ja til regelforenklingen. Vi har tilbudt 
at gennemføre en modernisering af licitationslo- 
ven, og det har vi talt om nu igennem et års tid, 
hvor vi får private forbrugere helt ud af lovgiv- 
ningen, og hvor vi sikrer et mere forenklet regel- 
system i den eksisterende lovgivning. Men det 
har der ikke været ønske om. 

Så vil jeg sige: Hvorfor skal vi overhovedet 
have en licitationslov? Ja, det er et spørgsmål, 
man altid kan stille sig selv: Skal vi have det, el- 
ler skal vi ikke have det? Jeg vil bare sige, at vi 
ønsker ikke amerikanske tilstande i Danmark, 
hvor det er i retssalen, det meste entreprenørar- 
bejde foregår, og ikke ude på byggepladserne. 

Vi mener, at det system, vi har i Danmark, har 
sikret os, at vi har rimelig fornuftige vilkår -  
også i sammenligning med andre lande -  i den 
danske byggebranche. 

Hvad angår prisniveauet, har jeg svaret på 
det før. Der er en helt klar årsag til -  en årsag, 
som ikke har noget med den her lovgivning at 
gøre -  at priserne i Danmark er væsentlig højere, 
end de burde være. 

Formanden: 
Hr. Ole Sohn, sidste runde. 

(Kort bemærkning). 
Ole Sohn (SF): 
Som en konsekvens af, at hr. Svend Erik Hov- 
mand advokerer for, at der skal være nogle sær- 
lige regler for byggeriet, vil jeg gerne spørge hr. 
Svend Erik Hovmand: Ønsker Venstre at indføre 
nogle regler eksempelvis for A.P. Møllers skibs- 
værft på Lindø? Når Lindøværftet har brug for 
et malerfirma til at male skibene, skal de så også 
underlægges de samme licitationsregler, som 
gælder for byggeriet? Eller må de frit, som de 
må i dag, forhandle med et hvilket som helst 
malerfirma, som de har lyst til, og tage det billig- 
ste tilbud og forhandle videre med et andet og 
se, om de kan få det billigere? 

Skal der være nogle særlige regler for en del 
af erhvervslivet og ikke for andre? Mit spørgs- 
mål til Venstre er: Ønsker Venstre, at også skibs- 
værftsindustrien -  bare som et eksempel -  skal 
underlægges nogle restriktioner, nogle spillereg- 
ler, når de skal have underleverandører til at ud- 
føre deres arbejde? 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Hr. Svend Erik Hovmand går tilsyneladende -  i 
hvert fald ifølge det, man kan høre fra talersto- 
len her -  ind for regelforenkling, men den prak- 
tiske politik lader vente på sig. 

Svaret på, hvorfor vi skulle have en licitati- 
onslov: Vi vil ikke have amerikanske tilstande. 
Nej, svaret er ikke rigtigt; svaret er, at det er, for- 
di Håndværksrådet gerne vil have en licitations- 
lov, og så er dét for at beskytte entreprenørerne. 
Det er det eneste argument, der kan være for at 
opretholde et system som det, Venstre foreslår. 

Det er bare hult, for det klinger fælt, når vi 
kigger på alt, hvad Venstre står for: frit valg og 
fri konkurrence og markedskræfternes frie spil. 
De to ting passer ikke sammen, vil jeg gerne sige 
til hr. Svend Erik Hovmand. 

Det er underligt, som jeg var inde på det før -  
jeg fik heller ikke noget svar på det: Hvorfor går 
Venstre så stærkt op i, at når det drejer sig om 
tandlæger, øjenlæger og alle mulige andre for- 
skellige folk, skal man have frit valg? Med hen- 
syn til sygehuse osv. er det frit valg og frit valg 
og frit valg. Men når det drejer sig om bygge- 
branchen, skål de private påtvinges en bestemt 
entreprenør. Det er underligt. 

(Kort bemærkning). 
Svend Erik Hovmand (V): 
Jeg vil gerne afslutningsvis understrege, at Ven- 
stre går ind for størst mulig konkurrence; det 
skal bare være på lige vilkår. Vi ønsker ikke et 
system, som betyder, at vi får amerikanske til- 
stande i Danmark på byggeområdet, hvor den 
ene retssag følger efter den anden. 

Så vil jeg i øvrigt sige, at det, der nu efterlades 
efter afstemningen, hvis regeringens forslag 
vedtages, efter min opfattelse er noget misk- 
mask. Og jeg vil i hvert fald gøre, hvad jeg kan 
for hurtigst muligt at få rettet op på den lovgiv- 
ning, som vi her er vidne til. 

Erhvervsministeren (Ole Stavad): 
Jeg har faktisk arbejdet aktivt for, at vi kunne 
ende i en situation her ved tredjebehandlingen, 
hvor der var et ganske bredt flertal omkring 
denne her lov. Det havde jeg betragtet som en 
kvalitet i sig selv, vil jeg gerne sige. Det ser des- 
værre ikke ud til at blive tilfældet. 

Men det ændrer ikke ved, at selv om der for- 
mentlig bliver et stort antal røde knapper, når 
der skal trykkes om lidt, så synes jeg faktisk, at 
der har været et godt og fornuftigt samarbejde i 


