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Tirsdag den 29. maj 2001 (L 140)

Med lovforslaget, som jeg haber bliver vedta-
get med et bredt flertal i Folketinget, har vi op-
ndet det, som jeg tror mange har veeret optaget
af i.den debat, der har veeret, nemlig at sikre
sterre tryghed i hverdagen, sikre sterre medind-
flydelse og demokrati i hverdagen bade for bru-
gerne og for de parerende. .

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF): :
Jeg spurgte om en konkret tmg, nemlig om em-
bedslaegen ogsa far kompetencen til eksempel-
vis at gd ind og leegge nogle chip i de aeldres sko
eller om handleddet. Er det en af de kompeten—
cer, som embedslaegen far?

Hermed sluttede forhandlingén. ,

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmlgt med 105
stemmer.

Formanden
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmlmste-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

13) Tredje behandling af lovforslag nr. L. 140
Forslag til lov om indhentning af tilbud i byg-
ge- og anlagssektoren.

Af erhvervsministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 10/1 2001. Ferste behandling 23/1
2001. Beteenkning 8/5 2001. Anden behandling
22/5 2001. Andringsforslag nr. 1 og 2 af 28/5
2001 til tredje behandling af erhvervsministe-
ren).

Der var stillet 2 eendringsforslag til tredje be-
handling af erthvervsministeren (Ole Stavad)).

Aindringsforslagene sattes forst til forhandliﬁg.

Forhandling

Son]a Mlkkelsen (S):
Udvalget har, efter at lovforslaget blev henvist
til fornyet udvalgsbehandhng, behandlet det i to

m@dér, og udvalget har inden fremkomsten af

. de af erhvervsministeren stillede sndringsfor-

slag besluttet at afgive mundtlig indstilling,
hvorefter udvalgets medlemmer henviser til
indstillingerne i beteenkningen, som blev afgivet
den 8. maj 2001:

Bjarne Laustsen ©): _
Nu er vi fremme ved snoren, hvor vi skal stem-
me om afleseren for licitationsloven. Og det, der
er grund til lige at heefte sig lidt ved i dag, er, at
de store borgerlige partier ikke har villet noget
som helst i denne sag. Det er lidt, som om Hand-
veerksrddet er inde i V og K, og at det er organi-
sationerne uden for murene her, der har talt.

Det kan selvfelgelig veere meget godt, at man

- lytter til andre uden for huset, men jeg synes ba-

re, at det-er lidt underligt, at et parti, som réber
om, at der er for mange regler, overbureaukrati-
sering, for mange byrder pa ethvervsliv osv.,
holder fast i, at vi her skal have et regelseet, som
ikke gor den fri konkurrence noget godt. Det er
nogle principper, som Venstre ellers hylder i
festtalerne ude i forsamlingshusene, hvorfor vil
Venstre ikke veere med her?

Vi har prevet adskillige muhgheder, Venstre
0g De Konservative har faet adskillige tilbud om
at veere med til noget konstruktivt, men Venstre
og De Konservative vil ikke tage et medansvar.
Derfor synes jeg, at de skylder Folketinget og
befolknmgen en sammenhengende forklaring
pé, hvorfor de ikke vil veere med til at fi en stor-
re og fri konkurrence pa det omrade. her Det -

~ mangler vi et svar pa.

Svend Erik Hovmand (V):
Allerforst ma man jo beklage, at den soc1a1de- »

. mokratiske ordferer ikke har holdt sig bedre ori-

enteret om motiverne til vores stilling i denne
sag. I sa fald ville det have stéet lysende klart for
ham, hvorfor den er, som den er. Den vil kunne
leeses i adskillige aviser, som har omtalt denne
sag, den har veeret sagt i radioudsendelser osv.,
udvalgsarbejdet har ogsé veeret nyttigt, og jeg

- synes ogsa, at vi dér klart har tilkendegivet

hvad vi mener.
Vi er tilheengere af sterst mulig konkurrence,

~men det skal veere konkurrence pa lige vilkar.

Det kan ikke nytte noget, at vi nu vedtager en
feerdselslov, som kun geelder for det offentlige
vejnet, s& der ikke er nogen love for det private
vejnet. Det er faktisk det, der er tale om her. -
Skal vi have en licitationslov, skal det veere en
lov, som sikrer konkurrence pa lige vilkar. Det



