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kommer det ikke fra USA, som ellers pa mange
méder havde mulighederne for det i kraft af sin
styrke og rigdom.

. Derfor er konklusionen vel, at der kun'er ét
sted, sadan et politisk lederskab kan komme fra,
og hvor man har overskuddet til at udforme
principperne, der ligger til grund for den proces,
der kan fore frem til en global aftale. Det er EU,
der har muligheden for at gore det.

Derfor er det rart, at vii dag kan lave et for- :
slag til vedtagelse, der bakker op bag den linje,
regeringen allerede har lagt, og som skaber et -
parlamentarisk flertal bag den linje og dermed
ogsa leegger op til at gere det til en folkehg debat
i den kommende tid i Danmark. ,

Hvad er det sa, vi kan f ud af sddan en global
aftale? Ja, for det forste er det forhdbentlig, at de
rige lande langt om leenge viser en reel solidari-
tet med de fattige lande i verden. Det er sidan
den idealistiske del af det, kunne man sige.

Men vi har jo ogsd ganske kontante interesser
i, at der bliver indgaet en global aftale. Man kan
ikke forestille sig en sikker verden pa lang sigt
med s4 stor forskel mellem rige og fattige, som -
vi har i gjeblikket. Det er en bombe under-ver-.
densfreden og under stabiliteten i verden med -

den markante forskel pa r1g og fattlg, som vihar.

" idag, :

Derfor er det i V1rkehgheden den mest aktlve '
- form for sikkerhedspolitik, vi kan fere, at skabe
en aftale, som sikrer udvﬂdmg og baeredygtlgt

~ milje'i hele verden..

Vi har ogsé en lang31gtet interesse i en faelles
velstand, fordi det jo p4 det ekonomiske omrade
er en fordel at have.samarbejdspartnere, som
man kan handle med, som kan producere varer,
vikan aftage, og som har k@bekraft t11 at aftage
voresvarer. © -

Endehg ma vijo konstatere, at pa mlljyz;omra-

 det er viidet sammen. Det har vi et faelles pro- -

blem. Vi sikrerkun et beeredygtigt milje, hvis vi-
far involveret alle lande i hele verden, fordi pro-
blemerne i den grad er greenseoverskridende i
dag. S3 altsd béde af sohdantetsmaesmge grunde
-og fordi det langsigtet set er i vores egen mter-
esse, har vi brug for en markant staerk aftale,

. Global Deal.

Det, der ligger i prmClppet om sadan en’ afta— ‘
le, er jo noget for noget. Det er, at-alle parter ma -
give noget for at vinde det store fremskridt i feel-
lesskab. Det, som vi fra dé rige landes side m4
give til ulandene, er’for det forste en reel mar- **

kedsadgang. Der er flere ordferere, der i dag har-

sagt, at man har stettet EU's initiativ over for de

mindstudviklede lande; og det er godt. Men vi
skal jo laegge maerke t11 at det ikke er gjort med
det. ..

For det forste taler vi 1kke kun om markeds—
adgang for de mindst udviklede lande, men
ogsa for de gvrige udviklingslande, for der skal
jo ogsd vaere noget i aftalen for dem: Der ind
man konstatere, at den made, hvorpa vores mar-
keder i de rige OECD-lande er blevet dbnet for.
de evrige udviklingslande, lader meget tilbage
at enske, og derfor er der ogsa ganske stor mu-
ligheder for fremskridt p4 det omrade. - .

Det andet problem ved markedsabninger er,
at det ikke kun er et sptargsméil- om at fjerne told
og kvoter, men det er ogsa at fjerne de mange -
tekniske handelshindringer, som reelt, selv om
der-ikke er told og kvoter, holder ulandenes va-
rer ude.

Der er altsd et skraemmende antal eksempler
pé, at udviklingslande, som eri stand til at pro-

* ducere ganske glimrende varer, og som kan eks-

portere dem til os eventuelt uden told og kvoter, .
alligevel ikke far adgang til vores markeder, for-
di de steder ind i den ene barriere efter denan- -
den. Derfor ma en del af en global aftale ogsa
veere en malrettet og aktiv indsats forat fijerne

de tekniske handelshindringer, som i virkelighe-
dens verden holder udv1k1mgslandenes varer
ude fra vores markeder.

Sa er det helt afgrarende, at viholder fast i
mélsaetningen om udviklingsbistand. Der er b]e-
vet spurgt, om de lande, som ikke lever op til:
deres lefter om O 7 pct af BNI, er darllgere 1an~
de. .-

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det er skamme—
ligt, at et land som USA, et af verdens rigeste
lande, i dag leverer 0,08 pct., altsd neesten kun en
tiendedel af det, som de har lovet i Rio. USA -
svigter i den grad sine egne lefter pa det her omi--

" réde. Derfor synes jeg, at det ville veere ekstremt

kedeligt, hvis Danmark kom med det 51gna1 at -
nu svigter vi ogsé vores malsaetninger pd omra-
det og begynder at skeere ned. For det vil vaere et
signal til andre lande om, at nu er der nogle lan-
de, der ikke kan holde fast, og s& vil man fa de
kreefter i andre lande, som svarer til Venstre og' ’
De Konservative, endnu mere pa banen med on-
ske om yderhgere at reducere deres udv1k11ngs—
bistand. - : v
Vi har ogsé brug for yderhgere gaeldsslettelse ‘
Det er brug for, at vi er kritisk opmaerksomme o
over for HIPC-initiativet og holder gje med, om*
den geeldsslettelse, landene rent faktisk modta-
ger i HIPC, seetter dem i stand til at nd de inter-



