Onsdag-den 23. maj 2001 (Spm)

8711

Tredje neestformand (Margrete Auken):
Altsa i betragtnmg af, at det stadig vaek er den
samme sag; s trorjeg, at vi skal respektere taleti-
derne.

Sa er det fru Pernille Blach Hansen.

Pernille Blach Hansen (S):

Nér man herer tonen her i Folketingssalen, ikke
mindst fra den forste sperger, fir man jonemt
den meget ubehagelige mistanke, at det her i
virkeligheden slet ikke drejer sig om sagens sub-
stans, men snarere drejer sig om at jagte ministe-
ren mest muligt rundti manegen, og det synes
jeg da et beklageligt. ‘

Som de andre tidligere spergere har vaeret -
inde pd, har ministeren forklaret sig, 08 derfor
vil jeg gerne sperge, om det ikke ogsa i den her
sammenheaeng er vigtigt at kigge lidt pa sagens
substans, nemlig at det her reelt dre]er sig om af-
gorende internationale spergsmal pa miljeomra-
det, at det drejer sig om at f& en'meget bred op-
bakning til Kyotoaftalen, som et flertal i Folke- -
tinget ogsa tidligere har givet, fremfor at benytte
lejligheden til at lave en meget veemmelig og i et
meget grimt tonefald, synes jeg, jagt, der mmder
om'en kalkun]agt pa m1n1steren

v Tred]e naestformand (Margrete Auken)

Sa er det fru Eva Kjer Hansen og til sidst hr.
Hans Christian Schmidt, og s4 tror jeg, vi lader
ministeren komme til.

Eva Kjer Hansen (V): :
Specielt i forleengelse af fru Pernille Blach Han-
sens spergsmal vil jeg gerne sperge, fordi det for
mignetop er substansen, det drejer sig om, om
ministeren finder, at bare der er en tilpas bred
tllslu’mmg, sd er det ligegyldigt med mandatgiv-
ningen i Folketingets Europaudvalg Bare man -
kan henvise til, at der er et flertal, si behover
man ikke at tage sa hejtideligt, om der nu er g1~
vet et mandat eller ej?

Mit andet spergsmal til mlmsteren er, om mi-
nisteren ogsé vil beklage sin optreeden efterfol-
gende i Europaudvalget, altsa efter foresporg- -
selsdebatten og under den, skal vi sige snak, vi
havde i Europaudvalget bagefter.- * -

Hans Christian Schmidt (V):

Det er rart, at vi far substansen bragtind i den
.debat her, og derfor er det godt, at fru Chatlotte
Antonsen har stillet dét her spergsmal, for vi er
nemlig enige om, at det her er hele kernen i Kyo-
~ to-protokollen. Der er ingen andre lande undta-

gen os selv, der mener, at den byrdefordeling
kan regnes ud, sédan som vi ger det. Det haber
vi der kommer flere der mener. ’

Derfor skal det ogsd vaere fuldsteendig 1egel—
ret, hvad vi ger heroppe. Vi skal ikke nogen sin-
de begynde at skabe en usikkerhed om, hvad
det i grunden er, vi-taler om, er det det ene eller
det andet, har vi féet mandater eller ¢j? Derforer
detjo meget, meget vigtigt, at vi far le]hghed tili
dag at sige, at substansen er, at vi nu mé st sam-
men om det her, men det kan vi kun gare, hvis
vi er sikre pd, at vi nejagtig ved, hvor langt vier
kommet i det:

Derfor vil jeg bare bede mlmsteren om at be-
kreefte, at selve forslaget, som vi jo skal sarge for
at fa samtykke til, netop ogsd arbejder med, at
der er aftalt helt krystalklart, hvad det er for no-
get. Derfor er der jo en substans i det, og derfor
er det vigtigt, hv11ke meldmger man giver un-
derve]s . '

Milje- og energlmlnlsteren (Svend Auken):
Altsd, jeg skal gerne love aldrig mere at svare pa
et spargsmal fra fru Charlotte Antonsen uden
for dagsordenen. Det skal ]eg gerne love i Folke-
tinget. e

Jeg har altsa lidt Vanskehgt Ved at man V11
kere en kaempesag op. Vi har diskuteret det her
utallige gange. Vi har vedtaget ikke bare somen
vedtagelse i Folketinget, vi har vedtaget lovgiv-
ning om denne her sag, og s& prover man at -
fremstille det, som om jeg har handlet helt pa -
egen hand og set veek fra alle regler.

Sandheden er, at det her er en anelse kompli-
ceret i forhold til Markedsudvalgets regler, og -
jeg deltager gerne i en diskussion om at gere det

- bedre pd foranledning af fru Lene Espersen, hvis

tone jeg meget bedre kan lide end Venstrefolke-
nes tone.

Det her drejer sig jo ikke i forste omgang om’
retsakter i EU. Det drejer sig om feelleseuropaei-
ske forhandlinger i globalt regi. I globalt regi.
Nér det til sin tid kommer tilbage som en retsakt
i EU, vil der selvfelgelig blive indhentet for-
handlingsoplaeg osv. Og jeg méa.indremme, at
den sammenheeng og den tankegang, jeg havde, .
heller ikke er teenkt ordentligt igennem. Jeg hav-
de bare sagt, at det her har vi jo vaeret enige om,
uanset om vi har diskuteret-det det ene eller det
andet sted, og jeg mener ikke, at man kan sam-
menligne det med normale orienteringspunkter.

Her har vi siddet og diskuteret meget seriose -
spergsmél i bdde Folketingets Miljeudvalg og -
Folketingets Europaudvalg om Danmarks for-



