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Onsdag den 23. maj 2001 (Spm)

Men hvis vi nu tager spergsmalet her, haber
jeg ogsa, hr. Keld Albrechtsen har forstielse for,
at der faktisk ikke er nogetnyt i sagen, siden vi
sidst dreftede det for ca. 2 uger siden.

Lad mig resumere: Nu er der en procesi gang,
vi har dreftelser i Folketingets Europaudvalg.
Jeg synes, det vil veere uklogt for regeringen lige
nu at laegge sig fast pa en endelig holdning, for
vi er startet pa en proces, og den har nogle faser,
vil jeg gerne sige til hr. Keld Albrechtsen.

Farst skal vi have afdeekket de faktuelle kon-
sekvenser af det forslag, der ligger. Dernzest skal
vi have vores forhandlingsposition pa plads, og
det far vi naturligvis i Europaudvalget, hvor jeg
ved, at udenrigsministeren i overensstemmelse
med helt normal praksis vil foreleegge positio-
nen. 54 jeg har ikke noget nyt at forteelle hr. Keld
Albrechtsen i dag i forhold til det, vi dreftede —
som var det samme ~ for 2 uger siden.

Regeringen felger det her meget opmeerksomt
og har meget teet kontakt til Folketingets partier,
og vi kommer — p& rette tidspunkt naturligvis —
med en opfelgning for at folge det her spergs-
mal til ders. ' ‘

Keld Albrechtsen (EL): .
Tak for svaret. Krystalklart var det jo ikke, men
det indeholdt dog det, at regeringen ikke vil -
leegge sig fast i dag. Jeg vil godt here, om jeg kan
tolke det p& den made, at s& har regeringen hel-
ler ikke dermed sagt ja til det, som Parlamentet
nu har lagt sig fast pa. . ,
Problemet er jo bare, at det, Parlamentet nu
har lagt sig fast p4, ikke kan laves om. Det gar
jeg ogsa ud fra at statsministeren er klar over.
Men sé vil jeg godt sperge statsministeren:
Nar nu Parlamentet s& har vedtaget, at man skal
opstille i fem forskellige lande for at have ret til
partistotte - det gor f.eks. JuniBevaegelsen og
Folkebeveegelsen jo ikke og har formentlig heller
ikke teenkt sig det - sa er det en betingelse, som
er rettet direkte mod unionsmodstanderne for at
forhindre, at de skal fa stotte. Det, jeg bare spor-
ger om, er, om statsministeren kan bekreefte over
for mig, at det vil den danske regering ikke ac-
ceptere, for vi vil ikke acceptere en ordning,
hvor partier, der har et positivt syn pa unions-
udviklingen, far penge, og dem, der har et nega-
tivt syn pd unionsudviklingen, ingen penge far.
Det gér jeg ud fra er s elementeert demokra-
tisk, at sédan kan vi selvfolgelig ikke have det
her i Danmark, og derfor skal de partier og be-
veegelser, der opstiller til Europa-Parlamentet,
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selvfolgelig behandles p4 lige fod efter den lig-
hedsgrundseetning, vi har her i Danmark. )

Det er bare det principielle, jeg vil bede stats-
ministeren bekreefte i dag at vi er enige om. S3 -
kan vi kigge pa detaljerne i Europaudvalget, det
er jeg helt enig med statsministeren i, men det
helt principielle vil jeg meget gerne bede om at
fa et svar pa.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Mé jeg ikke gare én enkelt bemeerkning i dag, og
det er: Vi er opmaerksom p4 de kritikpunkter,
der er blevet rejst, herunder ogsa hr. Keld Al-
brechtsens, og det vil vi gennemga meget noje
punkt for punkt i vores samlede holdning til for-
slaget og vil dermed ogsa, ndr vi kommer til
Europaudvalget, gennemga det meget neje, og
det vil indgé i regeringens overvejelser om den
endelige stillingtagen, men s& beder jeg il gen-
geeld ogsd om, at hr. Keld Albrechtsen ikke i dag
fortolker det, jeg har sagt pa anden méde, end at
vi ikke har taget stilling - hverken ja eller nej —

'og de kritikpunkter, der er blevet rejst, vil vi

gennemgé og vurdere meget ngje.
Der stdr sagen lige nu, og sd har jeg ikke mere-
at tilfeje i dag. : .

Keld Albrechtsen (EL):
Nu kan jeg here pé statsministeren, at hans lyst
til at uddybe det ikke er stor. ,

Jeg er faktisk glad for, at statsministeren har
meldt ud i dag, at man ikke har lagt sig fast fra
dansk side, for jeg ma da indremme, at som vi
havde sagen i Europaudvalget forleden, var jeg
lidt bekymret for, om regeringen var ved at skri-
de pa det her punkt. Det sker jo i EU-sager — des-
veerre - at regeringen skrider noget og bliver
svag i koderne, nar den bliver sat under pres
dernedefra. .

Men jeg er glad for det tilsagn om, at man
ikke har lagt sig fast, og at vi ogsa skal kigge pa

de kritikpunkter, som unionsmodstanderne har

fremlagt. . .

Jeg ved ikke, om statsministeren yderligere
méske lige kan uddybe det ogsa helt fundamen-
tale, principielle problem, at der indferes sadan
en slags meningskontrol, sidan et tankepoliti,
der skal tage stilling til, om partier, der sager om
stotte, nu ogsé kan leve op til betingelserne. Det
synes jeg er en meget darlig idé at komme ind
pa. ‘ o :

_ Vi skal kritisere hinanden, og der kan vaere
partier, som jeg personlig sammen med statsmi-
nisteren meget gerne vil veere med til at kritisere



