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-Synes ministeren selv, det er rimeligt, at hvis-.
man er asylansgger og begér kr1m1nal1tet s
skal man have asyl? o

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

}Endrmgsforslag nr. 1 forkastedes, 1det 42 stemte
for, 58 imod. ,

ZEndrmgsfmslag nr. 2 forkastedes 1det 41 stemte
for, 59 1mod

Aindringsforslag nr. 3 og nr. 4 forkastedes uden
afstemning. - - :

Lovforslaget overglk derefter t11 tred]e behand~
ling. -

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen): -
Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Retsudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som Vedtaget (Op-
hold). Det er Vedtaget :

Den neeste sag pa dagsordenen var: |

7) Anden behandling af lovforslag nt. L 143:
Forslag til lov om sendring af lov om erstat- -
ningsansvar, lov om erstatning fra staten til -
ofre for forbrydelser og lov-om afgift af an-
svarsforsikringer for motorkeretojer m.v. (Re-
vision af regler om erstatning for.personskade’
m.v. samt nedszttelse af afgiften af ansvarsfor-
sikringer for motorkeretojer m.v.).

Af justitsministeren (Frank Jensen). -

(Fremsat 10/1 2001. Ferste behandling 1/2 2001.
Beteenkning 10/5 2001). :

Der var stillet 5 aeﬁdringsfofslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenknmgen var der ikke stillet &n-
dringsforslag.

Lovforslaget og aendrmgsfmslagene sattes til
forhandhng under ét. . ~

Forhandling

Peter Skaarup (DF) : :

Dansk Folkeparti har stillet aendnngsfmslag til
det her lovforslag, og det haenger sammen med,
at vimener, at man skal indfere det begreb, der
hedder »tort« ogsé i dansk erstatningslovgiv--
ning, nér det handler om personer, det er blevet
kreenket eller ydmyget under seerlige omsteen-
digheder.

Vimener, at det f.eks. i sagen omkrmg politi--
enken fra Arhus, hvor det viste sig, at pageelden-
de ikke kunne fa erstatning som udgangspunkt ‘
efter regler, som havde medfert en retssag i
Frankrig, og hvor man efter fransk lovglvnmg
kunne f3 tildelt torterstatning, ville veere rime-
ligt, at man indferte de samine bestemmelser ef:
ter dansk lovgivning. .

Og det er ikke det eneste eksempel V1 har set
en reekke andre tilfeelde, hvor det efter dansk
lovgivning ikke er muligt at f torterstatning. Vi
havde derfor hbet, at regeringen ville veere : . -
med pa, og ogsé et flertal i Folketinget, eventuelt
uden om regeringen, ville veere med pa at mdf@—
re en sddan bestemmelse, som meget klart til- -
kendegiver, at de personier, der bliver udsat for
de her meget, meget ydmygende omsteendighe-
der i forbindelse med voldshandlinger - det er -
politifolk, det handler om, det er plejepersonale
og andre, der kan-vare udsat for sadanne tmg -
kunne f4 tildelt torterstatning,

Det viser sig sa i forbindelse med betaenknm—
gen, der er blevet udarbejdet, at en reekke partier
ikke har ensket at stotte det forslag. Tilsynela- -

~ dende vil kun Enhedshsten stotte forslaget heri

dag. - :
Og der v11 jeg da godt appelle1e til Folketm—

gets flertal om, at man sikrer, at de { personer, der
bliver'udsat for sd ydmygende omsteendigheder,
som vi har set det i en reekke tilfeelde, virkelig -
kan gives en ordentlig erstatning fra det danske-
samfunds side. Vi kan ikke veere bekendt, at per-
soner j offentlig tjeneste, f.eks. plejepersonale-og
politi, der bliver udsat for ydmygende omstaen-

.digheder, ikke kan f4 en ordenthg erstatmng fra

det danske samfund.
Vi skal forst og fremmest serge for, at ndr vi--

laver 10Vg1vn1ng herinde, sa stiller lovglvnmgen

sig pd ofrenes side og ofrenes familiers side og
ikke pa forbrydernes side. Det er meget vigtigt,
at viihejere grad i lovgivningen tager hensyn til

* ofrene for forbrydelser i stedet for altid med den.

sedsuppementalitet, som vi mange gange ser fra



