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Den næste sag på dagsordenen var: 
2) Anden (sidste) behandling af beslutnings- 
forslag nr. B 42: 
Forslag til folketingsbeslutning om nedsættel- 
se af beskatningen på motorcykler. 
Af Kim Behnke (FRI) m.fl: " 
(Fremsat 10/11 2000. Førsté behandling 12/1 
2001. Betænkning 16/5 2001):' 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forharidling 

Kim Behnké (UP): ' 
Jeg havde egentlig forventet, at hr. Jens Petersen 
Vernersen havde markeret. Jeg har forstået ude i 
byen/ at hr. Jens Peter Vérnetsen er meget util- 
freds med, at der har været en grundig udvalgs- 
behandling. 

Rent faktisk har jeg hørt ude i byen, at hr. Jens 
Peter Vernersen synes, at det er direkte uforsvar- 
ligt, at der er blevet stillet 100 spørgsmål i denne 
her sag. Så jeg troede, at det synspunkt også vil- 
le blive fremført i dag af hr. Jens Peter Verhersen 
fra tàlerstolen. 

Men det har desværre været nødvendigt med 
100 spørgsmål. Dét har været nødvendigt for at 
gendrive den fejlagtige propaganda, der under 
førstebehandlingen blev udvist specielt fra So- 
cialdemokratiet, men også fra ministeren, nem- 
lig påstanden om, at hvis det her forslag bliver 
gennemført, er det, fordi Kim Behnke vil have 
nogle flere danskere slået ihjel, når de kører ude 
på vejene. ! 

Et så vulgært argument var selvfølgelig nød- 
saget til at blive gendrevet, og specielt når det 홢-' 
visér sig/ at dét 'statistiske materiale, IS'biffi em- ; 
bedsmændene i ministeriet anvender for den ': 
uhyrlige pastand, simpelt hen er forkert; der' ;' ! 
foretages sammenlighmger, som er urimelige, : : 
og afregninger, der ikke er belæg for. ' : 

Derfor hår det været nødvendigt at stillé man- 
ge spørgsmål, sådan at det nu ligger fuldstæn- 
dig veldokumenteret i besvarelserne, at den på- 
stand fra førstebehandlingen naturligvis intet 
har på sig. Der er ikke belæg for at påstå, at flere 
motorcykler resulterer i, at dér er flere menne- 
sker. der bliver slået ,-ihjél. v 

Det næste problem var så hele spørgsmålet " « 
orri; hvorvidt det vil være samfundsfornuftigt åf' 
følge de 'anbefalinger, som regeringen og ikke ' 

mindst Socialdemokratiet kommer med i mange 
andre sammenhænge, nemlig om, at vi skal 
have mindre trafik i byerne. Og hvordan vil man 
gøre det? Ja, der er alle mulige eksotiske forslag 
om, af vi skal forbyde folk at køre i byerne, og at 
de skal Betale ekstra for det osv. Her er der et 
velargumenteret forslag, nemlig at i stedet for at 
folk har bi i nr. 2 -  en eller anden gammel rusten 
Toyota, de hakker ind til byen med -  vælger de 
at købe en motorcykel, ' 홢, < v. 

Men selv ikke det argument var der jo gro- / 
bund for under førstebehandlingen, og derfor 
var vi nødsaget' til at bruge udvalgsbehandlin- 
gen til at få 'dokumenteret, ät dét naturligvis er 
en god idé. ' 1 

Det er en god idé, hvis folk vælger 'at købe en 
motorcykel som køretøj nr. 2 frem for én gam- 
mel bil. Den fylder ikke så meget, der er en min- 
dre miljøbelastning, og sidst, men ikke mindst, 
vil det være en fordel for trafikbelastningen i by- 
erne. Det argument ligger nü også fuldstændig' 
veldokumenteret. 

Så er der hele åfgiftsbelastnihgen. Det er jo " 
klart, at for én régering/der ser det som sm væ- ' 
sentligsté opgave at indkradse enhver krone fra 
borgerne, vil en afgiftslettelse jo nærmest være 
det samme, som hvis én katolik bander i Peters- 
kirken. : '홢 

Men vi har jo fået syn for sagen. Med hensyn 
til det, som regeringen påstod under førstebe- 
handlingen', nemlig at en lavere afgift ikke ville: 
medføre et mersalg og dermed en vis form for 
provenuneutralitet, ja, der har vi jo på automo- 
bilområdet konstateret, at 'de seneste afgifts- 
stramninger på biloirirådet har betydet, at stats- 
kassen dét sidste år har mistet 2,5 mia. !kr i regi- 
streringsa'fgifter m.m. ! 

Det vil sige, ät vi for længst har passeret det 1 ! 
punkt, hvor grænsen for, hvad folk vil betåle, er': 
nået. Stateninister simpelt hen penge på den se- 
neste 'afgiftsforhøjelse; Og hår dét gælder for bi- 
ler, så gælder dét samme naturligvis også for 
motorcykler, så en afgiftsnedsættelse vil betyde 
et mérsalg. Dét mérsalg' vil betyde større ind- 홢 
tægtér til statskassen, og derfor ér der én meget 
høj grad af provénuneutralitet. Det ligger også ' 
grundigt dokumentérét. ' : l ' ! 홢 '   ̂ f 

Så er der hele spørgsmålet om, hvorvidt dét 
så er en fordel, at folk køber nye motorcykler. Ja, ' ' 
der har vi under udvalgsarbejdet fået dokumen- 
teret, at ca. en tredjedel af de motorcykler, der 
importeres til Danmark, er gamle vrag fra ud- 
landet, fordi den unge studerende, der ikke kan 
få en studiebolig i København og derfor skal bo 


