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bejdsmarkedet for at indfri egne ambitioner, be- 
vare den faglige kompetence og karrieremulig- 
heden. 

Fleksibiliteten vil også gøre det mere attrak- 
tivt for fædrene at tage en del af orloven. Det har 
da også været en glæde at se i dagspressen, at 
Venstres og De Konservatives forslag har fået 
meget positiv omtale fra børnefamilierne, Børns 
Vilkår og fra småbørnslægerne. Det er virkelig 
et godt familiepolitisk forslag, og vi håber selv- 
følgelig, at det får bred tilslutning i Folketinget, 
når det kommer til behandling. 

Bjarne Laustsen (S): 
Nu har vi lige fået demonstreret Venstres hykle- 
ri. Man har svært ved at forstå, hvorfor hr. Jens 
Vibjerg ikke kan støtte hr. Frank Dahlgaards for- 
slag, endsige SF's forslag, da vi havde det til før- 
ste behandling i salen for et stykke tid siden. 

Men så bruger man jo lejligheden til at sige, at 
nu vil man alle gode gerninger, men alligevel så 
kan man ikke osv. Jeg synes, at det er hykleri af 
Venstre, og det viser, at det er mere varm luft 
end godt er, og at forslaget er uden reelt ind- 
hold, og at man vil få meget, meget svært ved at 
gennemføre det. 

Finansieringen er tvivlsom, og det spørgsmål 
om retskrav, som hr. Jens Vibjerg lægger op til, 
fortæller meget om fleksibilitet. Det er jo ikke til 
stede i virkeligheden, for det vil være arbejdsgi- 
veren, der skal bestemme, om moderen eller fa- 
deren må have lov til at tage orloven. 

Vi kan ikke i Socialdemokratiet støtte hr. 
Frank Dahlgaards forslag, for vi mener sådan set 
ikke, at det er usundt for børnene at være i dag- 
institutionerne. Vi mener heller ikke, at vi skal 
jage kvinderne hjem til kødgryderne, som er det 
essentielle i hr. Frank Dahlgaards forslag. 

Vi vil også gerne gøre noget for børnefamilier- 
ne. Men inden vi gør det, så skal vi ikke gøre det 
med baggrund i hr. Frank Dahlgaards forslag. 
Men der er en lang række problemstillinger, som 
vi ønsker belyst. Det er jo selvfølgelig et spørgs- 
mål om, hvordan man klarer finansieringen af et 
sådant meget udgiftskrævende forslag. 

Det næste er spørgsmålet om, hvorvidt vi tap- 
per arbejdsmarkedet for ressourcer, således at vi 
f.eks. på sundhedsområdet vil; komme til at op- 
leve, at vi vil mangle arbejdskraft og forlænge 
ventelisterne. 

Dernæst er der en lang række ligestillingsele- 
menter i de spørgsmål her, som vi ønsker afkla- 
ret, inden vi begiver os ud på den videre færd i 
dette beslutningsforslag. 

(Kort bemærkning). 
Jens Vibjerg (V): 
Nu fik vi jo i hvert fald demonstreret fra den so- 
cialdemokratiske ordfører, at Socialdemokrater- 
ne ikke vil noget for børnefamilierne. 

Hvis man endelig vil noget, så skal man i 
hvert fald nok fra socialdemokratisk side be- 
stemme, hvordan børnefamilierne skal have løst 
problemerne. Man skal nok bestemme, hvem 
der skal holde orlov hvornår. 

Når hr. Bjarne Laustsen også giver udtryk for, 
at Venstres og De Konservatives forslag er uden 
indhold, så er det i hvert fald, fordi hr. Bjarne 
Laustsen ikke har læst forslaget, for så ville han 
jo klart kunne se, at vi har konkrete anvisninger 
på en lang række felter. 

Hvis hr. Bjarne Laustsen havde hørt efter, 
hvad jeg i min òrdførertale gav udtryk for her, 
ville han også have hørt, at her virkelig var et 
konkret tilbud til børnefamilierne, som de vil 
være stolte af at modtage. 

(Kort bemærkning). 
Klaus Kjær (DF): 
Jeg forstår ikke, at Venstre og De Konservative 
ikke kan støtte det her forslag. Det er jo så betin- 
gelsesløst, at det nærmest er en principbeslut- 
ning om indførelse af 1 års barselorlov. Det må 
selv Venstre og De Konservative 

Formanden: 
Det skal være en kort bemærkning i givet fald til 
hr. Bjarne Laustsen. 

(Kort bemærkning). 
Kristian Jensen (V): 
Når man hører hr. Bjarne Laustsen, så rejser der 
sig en stor tvivl om, hvorvidt hr. Bjarne Laustsen 
overhovedet har sat sig ind i, hvad det er, Ven- 
stre og Det Konservative Folkeparti har foreslå- 
et, og om hr. Bjarne Laustsen har sat sig ind i, at 
det er en sammenhængende pakke, der går ud 
på at finansiere løsningen af en forlænget og 
fleksibel barselorlov. Det går ud på at sikre, at 
arbejdsudbudet ikke bliver formindsket. 

Det er jo sådan, at med det forslag, der ligger 
her fra hr. Frank Dahlgaard, er der ikke anvist 
nogen finansiering, og der er ikke anvist noget 
hensyn til arbejdsudbudet. Hvis hr. Bjarne 
Laustsen havde været her under spørgetimen i 
dag, kunne hr. Bjarne Laustsen have hørt økòno- 
miministeren sige, at det forslag, Venstre og De 
Konservative har lagt frem, godt kan skrues 
sammen på en måde, så det ikke har negative 


