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selvfalgelig ikke uveesentligt, at vi andre ogsa
far lejlighed til at sige noget principielt om det.
Det er jo veesentligt. Det er jo én betaenkelig pro-
cedure, der ligger til grund for de beslutninger,
der treeffes i EU, og at man kan szette s& mange
tilseetningsstoffer til skologiske produkter er
simpelt hen skadeligt for tilliden til den gkologi-
ske teenkning.

Jeg ved nok, at det selvfolgelig er blagjet at
tro, at man fuldsteendig kan undga tilseetnings-
stoffer. Dem har man jo ogsa haft altid, for man
skelnede mellem gkologi og andet, men hvor
det meste var sddan neesten ekologisk har man
selvfelgelig altid brugt nogle tilseetningsstoffer -
for at sikre holdbarhed og kvalitet. Og jeg er
ogsé fuldsteendig enig med den radikale ordfe-
rer, der siger, at man ikke i forste omgang skal -
kebe gkologiske produkter for at fa et bedre og
mere sundt produkt, men for at tage stilling til
produktionsmetoden.

Men jeg har lyst til at sperge ministeren — og
det ved jeg ikke om vi far svar pa i dag — om den
her udvanding af den gkologiske tankegang,
som jo egentlig ligger til.grund for at udvide li-
sten af tilseetningsstoffer s& meget, i virkelighe-
den er et udtryk for manglende engagement,
manglende interesse for den gkologiske tanke-
gang i Radet, altsa i de andre lande. Det kunne
det jo tyde p4, eftersom man jo heller ikke tager
miljohensyn ilandbruget i hele fadevarepro-
duktionen eller i det heletaget i den konventio-
nelle produktion hejtideligt pd samme méde,
som vi gor i Danmark. Det kunne jo tyde pa en
helt anden opfattelse, en helt anden holdning til
tingene.

(Kort bemeerkning).

Vibeke Peschardt (RV):

Ja, jeg kan here pa hr. Ole M. Nlelsen, atjeg nok
i et vist omfang har faet udtrykt mig, s& man-
ikke rigtig preecis forstod, hvad jeg sagde. Det,
jeg mener med at fremhzeve miljget og ekologi-
en, er jo, at det hovedsagelig er af hensyn til mil-
joet, man gor det. Det er ikke, fordi jeg mener, at
det er sundt overhovedet at fylde sin mad med
pesticider, som man jo heller ikke kan bruge i
gkologisk produktion.

Thorkild B. Fransgaard (UP):

Skal ekologiske fadevarer have nogen fremtid,
skal gkologiske fadevarer tages alvorligt, ja, s&
skal vi selvfalgelig keempe det, vi kan, for at der.

kommer sé f4 tilseetningsstoffer i de fodevarer
som muligt. Helst skulle det veere sédan, at det
var helt forbudt, for der er jo en lille del af for-
brugerne, som tror pa, at gkologiske fedevarer
er bedre end andre varer, og det skal de have lov
til. Dem skal vi beskytte s& meget, som det over-
hovedet er muligt. Men selvfelgelig, hvis vi helt
slajfer alle tilseetningsstoffer, ja, s& er det faktisk
meget begreenset, hvad der virkelig kan produ-
ceres gkologisk.

Jeg er helt enig i det, der er kommet frem her,
nemlig at vi skal keempe imod de tilseetnings-
stoffer s& meget som muligt, fordi tilliden til
okologiske fedevarer er pé retur. Man herer of-
tere og oftere spergsmalet: Er der forskel pa gko-
logiske fodevarer og almindelige fadevarer? Ja,
svaret, de mennesker far, er selvfelgelig forskel-
ligt, alt efter hvilken tro man har pé det.

Jeg svarer altid, at der ingen forskel er, for det
tror jeg ikke pa, der er, og det tror jeg for avrigt
at 95 pct. af befolkningen er enig med mig i.
Men derfor skal vi alligevel tage hensyn til de
sidste eventuelle 5 pct. De har den tro, at gkolo-
giske fodevarer er bedre end andre, og sd er det
vor pligt at gere det s& rakologlsk som muhgt for
dem.

Sa derfor: Jeg statter helt, at vi keemper imod,
at der bruges tilseetningsstoffer i det hele taget,
men i hvert fald sa f som muligt. Der er jeg enig
med regeringen, for ellers bliver det s& udvan-
det i lobet af ganske kort tid, at vi formentlig
snart er feerdige med at have den diskussion
herinde om gkologiske kontra almindelige fede-
varer.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Ikke fordi jeg ikke synes, det er fint, at vi maske
kan opleve at £ Folketingets hurtigst behandle-
de redegerelse, men jeg synes nok, at hr. Thor-
kild B. Fransgaard havde nogle ting i sin tale om-
ekologien om, hvorvidt den nu havde nogen
fremtid, som var sddan lidt nedladende. Han
snakkede om trovaerdighed, harni snakkede om
»kun 5 pct.«, men det, der slog mig allermest,
var nok, at hr. Fransgaard forklarede, at han
egentlig sagde til folk, at der ikke rigtig var no-
gen forskel. Mener hr. Frahsgaard virkelig, at
der ikke er nogen forskel p& almindelige fodeva-
rer og ekologiske fedevarer, og mener hr. Frans-
gaard ogs4, at produktionsformerne er fuld-
steendig de samme? Det er noget af en pastand.



