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dagspressen om det her i morgen, men rigtig 
nok så er det da i hvert fald ført til protokols. 

I Dansk Folkeparti er vi af den holdning, at vi 
her igen har et eksempel på, hvor meget EU 
egentlig går ind og blander sig i noget, som vi 
mener skulle være et nationalt anliggende. På 
den ene side har vi en liste, som, ud fra hvad jeg 
kan forstå af redegørelsen, siger, at vi tillader 10 
forskellige E-numre, og nu lægger man så op til, 
at der skal være 36 forskellige E-numre. Men det 
væsentlige omkring de økologiske varer er vel, 
at økologi -  jeg forventer det, men jeg tror også, 
at forbrugerne forventer det -  er noget, der har 
naturens egen smag, og derfor skal man ikke til- 
føre det en masse forskellige tilsætningsstoffer, 
smagsaromaer, og hvad der ellers er lagt op til. 

Dét er i hvert fald ikke det, jeg forventer, når 
jeg snakker økologi. Så forventer jeg, at det er 
naturens råvarer, der her er brugt, og at det også 
er dem, man får leveret. 

Så er der nogle påstande om, at det kan være 
godt, at man putter nogle tilsætningsstoffer på. 
Så siger man, at så vil holdbarheden for visse 
produkter være bedre. Jamen der er det så min 
holdning, at det ikke er det, det handler om. Det 
handler om,, at det skal være ren økologi, og der 
mener jeg ren økologi uden nogen af de her til- 
sætningsstoffer. 

Jeg synes, det burde være sådan, at vi som 
land burde have lov til at have vores egne regler 
på det her område. Skulle der så være nogle an- 
dre lande, der har lyst til at krydre deres økologi 
med en masse tilsætningsstoffer, jamen så må de 
jo gøre det og så håbe på, at deres forbrugere 
kan lide det. Jeg tror ikke på, at vores forbrugere 
herhjemme kan lide det, der er lagt op til. 

Jeg vil så også godt sige, at de synspunkter, 
som regeringen har som konklusion på det her, 

" nemlig at ville kæmpe imod bl.a. nitrat og nitrit, 
synes vi er ganske fine. At man vil prøve på at få 
den her liste bragt ned, synes vi også er godt. Så 
regeringens mål med at gå imod er godt, men 
det flytter bare ikke ved, at vi synes, at vi helt 
skulle have lov til at bestemme og så have nøje- 
des med de der 10 tilsætningsstoffer, vi tillader 
herhjemme. Måske kunne man endda kigge på, 
om den liste over de 10 også kunne nedbringes. 

Så alt i alt vil jeg sige, at det er fint, at Enheds- 
listen ønsker debatten her i salen, men jeg håber 
på, at regeringen simpelt hen holder fast. Og 
ved denne her lejlighed kunne vi jo så passende 
vise, at vi ikke er den pæne dreng eller pige i 
klassen, men at vi holder fast ved vores egne 

regler, og så kan vi jo sige til de andre lande, at 
når de har fået implementeret salmonellahand- 
lingsplanen, så kan vi da kigge på det her igen. 

Vibeke Peschardt (RV): 
Vi synes i Det Radikale Venstre egentlig, at det 
er en god ting, at man på denne her måde får be- 
lyst hele spørgsmålet om økologi som sådan. Jeg 
vil sige, at det nok er en af de mest teoretiske re- 
degørelser til Folketinget, jeg har set meget læn- 
ge. På den anden side er der jo rigtig god pæda- 
gogik i, at vi får gennemgået sagen på den her 
måde og så får belyst nogle af de dilemmaer, der 
jo helt klart er i økologisk produktion ikke bare i 
Danmark, men også i EU. 

For det første har vi jo altså forskellige regler 
på nogle områder, og EU, kan man så sige, bli- 
ver ikke den fornemste fællesnævner. Det synes 
vi naturligvis vores eget er. Et af dilemmaerne, 
jeg godt vil påpege, er jo, at den almindelige fol- 
kelige forventning til det her jo er, at der i virke- 
ligheden ikke er tilsætningsstoffer i noget af det. 

Diskussionen om, at økologiske fødevarer er 
sundere end andre fødevarer, skal jeg ikke gå 
ind i. Det, man i virkeligheden mister fokus på i 
al den slags, er jo, at økologi også er til -  eller 
specielt er til - for miljøets skyld, for jord, for 
jordbehandling, for rent grundvand, for alt det, 
der i virkeligheden er hovedsagen i økologien 
for vores vedkommende i hvert fald, men nok 
også generelt. 

For det andet vil jeg sige, at noget af det, jeg 
faldt over i redegørelsen, var det eksempel, der 
var om tilsætningsstoffer til pasteuriserede æg- 
gehvider. Det viser jo med al ønskelig tydelig- 
hed, at hvis man ikke skal få salmonella af at 
spise æg, ja, så må der altså være gjort et eller 
andet ved rå æg i næsten enhver form. Og for at 
bevare piskeevnen i de her æggehvider, ja, så 
bliver man altså nødt til at tilsætte et eller andet 
stof. Og så er det jo ikke økologisk længere, når 
det er pasteuriseret. Det vil sige, at uanset hvor 
vi vender os hen, så bliver vi altså også nødt til 
at have tilsætningsstoffer i økologien. 

Vores indgang til eller udgang på det her er, at 
vi selvfølgelig skal have færrest muligt af dem. 
Vi skal ikke have nogen, som er sundhedsskade- 
lige eller på mange andre måder ødelæggende, 
og så skal man i øvrigt oplyse om de her ting, for 
folk tror jo faktisk, at de skal spise økologiske 
varer af hensyn til sundheden. Meget få ved i 
virkeligheden, at det er af hensyn til miljøet. 


