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Skriftligt besvarede spergsmal

Den 20. april modtager Kulturministeriet de
enskede supplerende oplysninger fra DR.

- Den 25. april 2001 afgiver jeg endeligt svar p&
spergsmalene.

Den enkle forklaring p4, at jeg ikke oversend-
te generaldirektorens forste bidrag til besvarelse
af sporgsmalene er altsa, at det er mig — kultur-
ministeren — der skal besvare spargsmalene.

Den ligeledes enkle forklaring pd, at jeg over-
sendte et forelebigt svar til Folketinget den 17.
april 2001 var altsg, at jeg pa det foreliggende
grundlag ikke sd mig i stand til at give en ende-
lig besvarelse af spergsmalene, og derfor havde
anmodet DR om yderligere bidrag til besvarel-
sen.

Spm. nr. S 2591

Til justitsministeren (30/4 01) af:

Jann Sjursen (KRF):

»Vil ministeren tage initiativ til en uafhsengig
evaluering af praksis og regler i sager om foreel-
dremyndighed og samveer med henblik pé at
sikré, at hensynet til barnets bedste altid vejer
tungest i disse sager?«

Begrﬁndelse

Spergeren spurgte pa dbent samradsmede tors-
dag den 26. april 2001, om ministeren ville for-
anledige en evaluering af regler og praksis ved-
rerende sager om samveer. Det er spgrgerens op-
fattelse, at ministeren under samradet var pos1—
tiv over for en sddan evaluering.

Forzeldres ret til samveer er udgangspunktet
for loven om foreeldremyndighed og samveer,
jfr. lovens § 16, mens hensynet til barnets tarv er
formuleret som en modifikation til dette ud-
gangspunkt. Spergeren mener, der er en risiko
for, at lovens ordlyd og (potentlelt) modstriden-
de hensyn utilsigtet kan bevirke, at forzeldres
rettigheder vejer tungere end hensynet til bar-
nets tarv.

Spergeren indkaldte netop til det dbne sam-
rad i Retsudvalget, fordi TV-programmet Jour-
nalen gennemgik en reekke sager om samveer,
hvor barnets rettigheder tilsyneladende ikke var
tilgodeset.

Svar (9/5 01)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg kan bekraefte, at jeg umiddelbart stiller mig
positivt over for tanken om at fa f.eks. en uaf-
heengig forsker til at foretage en naermere under-
sogelse af regler og praksis pd samveersomradet.
Justitsministeriet overvejer for tiden den neer-
mere fastleeggelse af rammerne for en sédan un-
dersogelse, herunder undersggelsestemaer og
-metoder. :

Spm. nr. § 2601

Til justitsministeren (2/5 01) af:

Jann Sjursen (KRF):

»Hvor mange bernesagkyndige erkleeringer
henholdsvis vurderinger, observationer m.v. bli-
ver der foretaget i samveerssager?«

Begrundelse

Spergsmalet er stillet som opfelgning pa det
dbne samrdd i Retsudvalget torsdag den 26.
april og tv-programmet Journalen, der blev
sendt pa DR 1 den 21. marts 2001.

Ifelge Civilretsdirektoratets statistik over
samveerssager er antallet af bernesagkyndige er-
kleeringer, vurderinger m.v. steget. En af inten-
tionerne bag loven om foreeldremyndighed og
samveer var, at der i hejere grad end tidligere
skulle udarbe]des bernesagkyndige erkleeringer
med henblik pd kvalificering af statsamternes
afgarelser i disse sager. Siden er det administra-
tivt blevet besluttet, at der i visse sager kan an-
vendes mindre omfattende undersggelser. Det-
te indebar, at barnesagkyndige vurderinger, ob-
servationer m.v. blev indfert — og dermed ogsd
muligheden for at anvénde andre end psykolo-
ger til undersogelserne. For spergeren er det
vigtigt, at veerdien af de bernesagkyndige un-
dersogelser og udtalelser ikke er blevet forringet
i modseetning til intentionen i den nugeeldende
lov.



