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Vi har pa fertidspensionsomréadet oplevet en
raekke sager, hvor man kunne seette spzrgsméls‘-
tegn-ved, om den made, dét foregik pa, var ri- -
melig. Sagsbehandlingstiden var for lang, var
selve afgﬂrelsen korrekt, og hvilke pr1nc1pper
skulle man s8; hvis man skulle lave'en hy re- :
form, bygge sadan en ny fartldspenswnsreform

* op efter?
Sadan er det altsa ogsa pa det her omrade Nu
er det, som om tdlmodigheden med den gamle
- lov er ved at veere brugt op, og derforer der -
bredt i Folketinget enighed om, at vi-skal have
kigget pa omradet og fundet frem til en ny ar- -
bejdsskadeforsikringslov. Det bakker Det Radi-
kale Venstre ogsa helt klart op om, ‘og vi bakker
op om, at vi skal have enh god debat, som kan
* munde ud i, atvi kan fa-en riy'lov for arsskiftet.
Men vi mener ikke, at vi p& nuveerende tids- -
punkt egentlig skal leegge os fast p& nogen som
helst form for prmc1pper, men tage debatten. Sa
kan vi hver for sig komme med de principper’i |
den debat, som forh&bentlig skal lebe, bl.a. hen
over sommeren, og laegge dem offentligt frem. -
Nogle har valgt at gere det i deres ordferertaler
her i dag, men andre kan s§ gore det i lobet af

~ sommeren, og pa den baggrund kan vi seetteos . .
ned i nogle konkrete forhandlmger og finde " -

frem til et konkret forslag..
- S& pa den baggrund kan vi. 1kke statte forsla- ~
get.

]ette Gottheb (EL) - L

SF's forslag om forbedrmger er for ‘migatseet
lille, men vigtigt skridti retning af at fa lavet en
egentlig skadesreform.

Netop definitionerne af de forskelhge skades-
begreber er skruet sammen péen made, sd man’
© fristes til at sige, at som det tager sig-ud 1 virke-:

lighedens verden, gér det ud pa at forhindre:
dem, der bliver ramt, i at f& erstatnmg, og ihvert
fald skal erstatningen veere s4 lille som muligt .
og helst ikke falde, f@r den skadehdte har ventet
i &revis. »
~Loven opererer i dag med forskelhge skades—
begreber, som alle udmeerker sig ved at vaere
skruet sammen efter retningslinjerne som oven-
for, og det kan dokumenteres af en hvilkeri som
helst sagsbehandler'i de faglige organisationers
miljeafdelinger og understreges af, at anmeldte

arbejdsskader kun anerkendes i uhyggehg fa t11—

feelde.
Skulle man veere s uheldlg atkKomme ud’ for
en arbejdsulykke, bliver man som regel fanget i

Arbejdsskadestyrelsens praksis, som har udvik-
let meget indviklede tekniske forklaringer.

Seerlig sporgsmalet om en heendelses forvens-
telighed, som miriisteren ogsa neevnte, volder:
store problemer. Alene pa grund af; at man gjen-
synhg skal vente sig lidt af hvert i sit arbe]de, -af-
vises 28 pct. af alle anmeldte ulykker pa grund
af forventelighed. " -

Endnu mere indviklet bhver« det, nar vi taler
om pludseligt opstaede lofteskader. At fa aner- -
kendt en pludseligt opstéet lofteskade er som at
vinde i lotto. Skaden skal vzere pludselig, varig,
opstéet spontant i umiddelbar tilknytning til lof-
tearbejde i akavede stillinger for personer, som'i
evrigt har belastet loftearbejde. Jeg ladet den -
lige st og prover igen: Skaden skal veere plud-
selig, varig, opstet spontant i umiddelbar til-
knytning til lfaftearbe]de i akavede stillinger og
for personer, som i gvrigt-har belastet lﬂftearbe]~
de. Velbekomme!

Det er ikke tilfeeldigt, at kun 2% pct. af de an-
meldte skader her er blevet anerkendt. Og det,
mankalder skader af kortvarig pavirkning, lider
under fuldsteendig uforstaellge kriterier for an-
erkendelse. Det ef faktisk sa uforstéeligt, at selv
arbejdsgiverne her er parate til at blade op- pa
det stivnede begreb. :

~ Alti alt vil jeg ligesom forslagsstillérne kon-
statere, at der erbrug for ndringen i arbe]ds-
skadebegrebet til ét objektivt begreb: Det kan .
gores sa enkelf, som LO har foresldet det i for-
bindelse med Arbejdsskadetidvalgets beteenk-
ning, nemlig'at en arbejdsskade eren personska-

. de opstéet ved pludselig eller kortvarig pavirk--

ning, der skyldes arbe]det eller de forhold hvor~
under detforegar. -

Med god vilje vil jeg vaelge'at hyare soc1a1m1n1-'
sterens tilsagn som en principtilslutning til no-
get i den retning og samtidig kvittere for mini--
sterens melding om, at en egenthg reform er -
nedvendig.

Til sidst vil jeg’ fremhaeve et par andre omra- -
deri arbe]dsskadelovglvmngen, som treenger til
alvorlige endringer. For det-ferste er der hele'er-
hvervssygdomsomrédet, som er preeget af; at ar-
bejdsgiverne i Erhvervssygdomsudvalget ialt-

- for hej grad blokerer for helt oplagte anerken- -

delser-af erhvervssygdomme De teenker kort
sagt med pengepungen, og det er utilfredsstil-
lende i en'lovgivning, som burde have til formal
at give de mennesker, der rammes af sygdom og
nedslidning, en rimelig erstatririg.

Det gaelder for rygskader, som godt nok er’
kommet pd erhvervssygdomslisten, men med



