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Vi vil meget gerne deltage aktivt i forhandlin- 
ger om en revision af arbejdsskadeforsikringslo- 
ven. Men vi synes ikke, at det er rimeligt på nu- 
værende tidspunkt at tage delelementer af den 
her karakter ud. Beslutningsforslaget lægger jo 
op til, at man skal gennemføre en politisk stil- 
lingtagen til udmøntningen af de forslag, som 
ligger i betænkningen om arbejdsskadesikring. 

Det er et meget vidtløftigt pålæg. Man kan si- 
ge, at det næsten skulle oversættes til, at man 
pålægger regeringen at tage initiativ til forhand- 
linger, og det synes vi også er godt og rigtigt,, 
men vi skal have et forhandlingsgrundlag. 

Så jeg synes, det eneste rigtige svar på dette 
beslutningsforslag er, at det er godt, at vi opret- 
holder presset på regeringen, og det skal vi gøre 
i fællesskab. Men lad os se på de enkelte forslag 
og delelementer i en sammenhæng, og den sam- 
menhæng må nødvendigvis være den foreståen- 
de revision af arbejdsskadeforsikringsloven. 

Klaus Kjær (DF): 
Beslutningsforslaget er en opfølgning på rege- 
ringens udmeldinger om en ny arbejdsskadere- 
form på baggrund af Arbejdsskadeudvalgets 
rapport. Socialministeren har i anledning af rap- 
porten udtalt, at det må konstateres, at udvalget 
ikke har kunnet blive enige om de ting, som det 
var blevet sat til. Derfor ville sagen blive taget 
op fra regeringens side. , 

Socialministeren har tilføjet, at han gennem 
sit første år som socialminister har set en række 
sager inden for arbejdsskadeområdet, som vi 
ikke kan være bekendt. Det drejer sig både om 
konkrete sager, hvor folk efter reglerne bliver af- 
vist på et urimeligt grundlag, og det drejer sig 
om eksempler på alt for lange sagsbehandlings- 
forløb. 

Med beslutningsforslag nr. B 185 foreslås det, 
at der i forbindelse med dette reformarbejde bør 
sikres et nyt arbejdsskadebegreb. Forslagsstiller- 
ne har i bemærkningerne anført, at der bør laves 
en samlet lovrevision, der tager udgangspunkt i 
den tilgang til et ændret arbejdsskadebegreb, 
som er fremlagt af henholdsvis LO pg FTF. 

Om det lige skal være den model som foreslå- 
et af LO og FTF, er jeg på nuværende tidspunkt 
ikke helt så sikker på, men jeg vil her ved første- 
behandlingen gerne have lov til at redegøre for 
Dansk Folkepartis opfattelse af, hvorledes ar- 
bejdsskadebegrebet fremover bør defineres, eller 
i hvilken retning det bør gå. 

For. så vidt angår ulykkestilfælde, ønsker 
Dansk Folkeparti en lempelse for anerkendelses- . 

praksis, således at de strenge kriterier for det ek- 
sisterende ulykkesbegreb ændres. Det er Dansk 
Folkepartis opfattelse, at der ved pludseligt op- 
ståede skader bør ske en form for objektivise- 
ring, forstået således at disse skader bør aner- 
kendes, hvis der er en tidsmæssig og fysisk adæ- 
kvat sammenhæng mellem arbejdsfunktionen 
og den opståede skade. 

Ligeledes er vi tilhængere af, at der indføres 
en omvendt bevisbyrderegel forstået på den må- 
de, at det er myndighederne, der skal godtgøre, 
at skaden ikke kan være opstået som følge af 
den adækvate sammenhæng mellem arbejds- 
funktionen og skaden a la den schweiziske mo- 
del. 

For så vidt angår begrebet kortvarige skadeli- 
ge påvirkninger, mener vi ligesom LO, at den 
nugældende § 9, nr. 2, kan fuldstændig ophæ- 
ves, således at der alene bliver tale om pludseli- 
ge skader eller erhvervssygdomme. 

Således som reglerne er i dag, hvor der kræ- 
ves mindst 3 timers påvirkning, opstår der et 
tomrum netop mellem ulykkestilfældet og ska- 
delig påvirkning, hvor der ikke ville kunne an- 
erkendes noget. 

Der er efter Dansk Folkepartis opfattelse in- 
gen grund til at sondre mellem en erhvervssyg- 
dom opstået over længere tid eller over kortere, 
tid. Vurderingen af de egentlige erhvervssyg- 
domme bør dog rubriceres, som de er i dag, og 
så fastholdes. 

Ved samme lejlighed kunne det overvejes, 
hvorvidt der i arbejdsskadeforsikringslovgiv- 
ningen bør indføres begreber som tort og erstat- 
ning for svie og smerte. Tilsvarende begreber 
findes i erstatningsansvarsloven, og det fore- 
kommer helt urimeligt, at der ikke for længst er 
indført en tilsvarende bestemmelse i arbejdsska- 
deforsikringsloven. 

Selv om regeringen har meldt ud om at tage 
fat på en arbejdsskadereform, er det en god idé, 
at Folketingets partier får lejlighed til at bakke 
op herom og fremsætte nogle synspunkter om, i 
hvilken retning reformen bør gå. 

Dansk Folkeparti støtter derfor beslutnings- 
forslaget fra SF om at opfordre regeringen til at 
objektivisere arbéjdsskadebegrebet som en del 
af det kommende reformarbejde. 

Anders Samuelsen (RV): 
Der er i bund og grund mange paralleliteter til 
den årelange debat, vi havde omkring en reform 
af førtidspensionen, i forhold til det beslutnings- 
forslag, vi behandler her i dag. 


