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Folgende spergsmal er blevet rejst i debatten:
Hvorfor har vi ikke prevet at spille en aktiv rolle
og faet en dialog i gang mellem den russiske re-
gering og Maskhadov som den lovligt valgte
preesident i Tjetjenien i 1997? Har vi aldrig sva-
ret p& den henvendelse? Jo, det har min forgeen-
ger jo gjort pd den méde, at han har sagt sidste
gang, vi diskuterede det her i Folketinget, at det
kun har nytte, hvis begge parter er indforstiet
med, at vi prgver. -

I den vedtagelse, der leegges op til her, s1ges
det jo klart, at det skal veere de repreesentative
dele af den tjetjenske befolkning, der skal ind-
drages, og det ber selvfolgelig ogsé veere dem,
der blev valgt i 1997. Og man kan jo sige, at sa-
dan som tingene har udviklet sig, er den eneste
sunde og rigtige afslutning selvfelgelig nye frie
valg i omréadet, sd demokratisk valgte tjetjenske
ledere kan sta frem, for det er meget vel teenke-
ligt, at dem, man har prevet at inddrage nu fra

‘russisk side, ikke er repreesentative for ret man-
ge tjetjenere. Det kan vi jo ikke vide meget om,
men det er meget vel teenkeligt, at det forholder
sig sadan.

Det er sddan set de overordnede bemeerknin-
ger, jeg gerne vil gare: Vores indsats her skal ske
gennem stadig pdpegning af det, vi synes er et
meget alvorligt problem, nér vi meder russerne,
vi skal gore det via EU, gore det via indsatsen i
Europarddet. Det er det, vi gor.

Der tror jeg s& ogsa, at man i sine reaktioner
skal finde det ordvalg, der kan knytte an til en
dialog med de mennesker i Rusland, der over-
hovedet kunne teenkes at ville abne for en dia-
log, veelge det ordvalg, der kan treenge ind og
pévirke den russiske offentlighed. Der mener
jeg, at det, som flertallet i Folketinget om lidt v11
vedtage, er udtryk for det.

Det har varet diskuteret, om situationen er
blevet forveerret eller forbedret, og i forhold til
en raedselsfuld situation er det jo en vanskelig
afvejning. Det er klart, at der ikke leengere er tale
om, at man bombarderer byer, af den enkle
grund, som det ogsé er pdpeget, at byerne er un-
der russisk militeer kontrol. Men det er ogsd helt
dbenbart fra alle de rapporter, som vi har refere--
ret til i debattens leb, at der stadig vaek foregar
helt tacceptable kreenkelser af menneskerettig-

hederne. Det ber papeges, det ber fordemmes, -
det ber bringes for retten. Og det er ogsa det, der
gives udtryk for i debatten her 0g i vedtagelsen
om lidt.

Men altsé summa summarum: Dethereri -
virkeligheden ikke en diskussion, der, som jeg

har hert ordvalgene, holdningerne, synspunk-
terne i debatten, deler os i dette Folketing i vores’
syn pa, hvor forfeerdeligt det er. Det, vi kan veere.
lidt uenige om, er, hvordan man mest effektivt
pévirker en situation i et meget stort land, som -
vi ikke hverken kan sanktionere os eller muskle
os vej til at aendre'politikken for.

Seren Sandetgaard (EL):-
Der har veeret en diskussion om vedtagelsesfor-
slag. Jeg er fuldsteendig enig i det, hr. Villy Sevn-
dal har sagt. Der er tale om en klar afsveekkelse -
af den vedtagelse, der ligger her, i forhold til
den, der blev-vedtaget for lidt over 1 ar sideri. -
For det forste har hr. Villy Sevndal naevnt
spergsmalet om den skarpe fordemmelse, der -
nu er blevet til bekymring. Det bliver gjort til et
stort akademisk problem om, hvordan man:
skulle formulere det, uden.at det kan misforstas.
Jeg ville ikke have nogen problemer med at .
formulere en szetning, der hedder: Folketinget .
tager regeringens redegerelse om konflikten i
Tjetjenien til efterretning og udtrykker sin skar-
pe fordemmelse af Ruslands alvorlige brud pa
menneskerettighederne. Det er faktisk utrolig
let, det bliver oven i kebet kortere af det, men’
det har man altsé& valgt ikke at gore. . :
For det andet mener jeg, at man ikke kommer
uden om, at der er sket et politisk ryk i den rus-

‘'siske regerings faver. Den fredsaftale, som blev"
. indgaet mellem tjetjenerne og den russiske rege-

ringi 1996, neevnes nu ikke med et ord. Detma4 -
jo veere et udtryk for noget. Ellers var den vel
blevet neevnt ligesom sidst.

Vi mener, det er et udtryk for, at krigen i Tje- -
tjenien ikke leengere betragtes som en russisk in-
tervention i strid med aftalen. Derfor lyder.der

ingen klar opfordring om tilbagetraekning, men

kun beklagelser over, at der ikke er skaret til-
streekkeligt ned i styrkerne.

Hvad der maske ogs4 er veerre, glemmes der
et vigtigt argument for politiske forhandlinger,
nemlig at det i fredsaftalen i 1996 blev slaet fast,
at Tjetjeniens statuss i forhold til den russiske fo-
deration skal afgares i 2001, det vil sige i ar. Det
fremgar heller ikke af vedtagelsen.

For det tredje er ideen om en lang reekke kon-
krete initiativer p4 internationalt plan veek i den’
nye vedtagelse. I januar 2000 blev regeringen
opfordret til at iveerkseette sanktioner ... ‘

Farste naestformand (Ole szig Simonsen): -
Jeg vil gerne bede om lidt mere ro i salen. -



