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statere, at Venstre gang pa gang har stillet for-
slag om at reducere kravene til arbejdsgiverne
med hensyn til deres forpligtelser p4 arbejdsmil-
jeomradet over for medarbejderne, og det vil
notorisk betyde flere fortidspensionister.

Nér Venstre har et skattestop, hvordan skal
udglfterne sa finansieres? De mennesker, der ma
g4 pd fertidspension pa grund af den politik
med et ringere arbejdsmilje, skal vel ogsa have
noget at leve for, og hvor kommer de penge fra
under et skattestop7 Det vil jeg gerne vide.

(Kort bemeerknmg)

Jann Sjursen (KRF):

Da Venstre i sin tid fremsatte sit l;afte om et skat-
testop, teenkte jeg: Fint, det er en ganske udmeer-
ket ambition, en ganske udmeerket malssetning,
og kan vi bare na dertil, har vi faktisk naet me-
get. :
Men som tiden er gaet mi jeg mdmmme, at
jeg i hvert fald er blevet i tvivl om Venstres skat-
testop, ikke mindst p& baggrund af det, vi har
oplevet i kraftvarmeforligsforhandlingerne, som
netop forliste pa baggrund af Venstres yderst

dogmatiske forhold til sit eget skattestop. Senest.

har vi faet at vide, at nu gaelder skattestoppet
© frem til 2010.

Jeg md indremme, at jeg synes faktlsk deter
absurd, hvis jeg har forstet det rigtigt. I hvert
fald sddan som pressen udlegger det, betyder
det f.eks., at ingen fradrag kan fjernes. Det vil jo
betyde, at skatten indirekte stiger, alts at Ven-
stre f.eks. ikke kan vaere med til at fjerne fra-

-dragsretten for faglige kontingenter for savel ar-
bejdstagere som arbejdsgivere.

Hvis det er rigtigt, og jeg vil gerne have be—
kreeftet, om det er en rigtig udleegning af Ven-
stres skattestop, s synes jeg, at man binder bade
sig selv pd nuveerende tidspunkt og en eventuel

ny regering, som vi gerne vil hjaelpe til magten,

helt utilberligt i forhold til dels at kunne skaffe
de nedvendige forlig, dels at kunne foretage de
nedvendige justeringer i skattelovgivningen.

54 er man ikke fleksibel, som man heldigvis er
blevet det med barselorloven, hvilket vi hilser
med glaede, s& er man blevet meget bastant, s&
bastant, at skattestoppet er blevet en stopklods.

(Kort bemeerkning). -

Thor Pedersen (V).

Igen til spergsmalet om det frie sygehusvalg,
som jeg har veeret inde pa efterh&nden adskillige
gange, og som jeg giver det samme forklaring

pé, der er den egentlige og endelige forklaring.
Det beleb, der felger med til et andet sygehus,
offentligt eller privat, er DRG-taksten. Det er alt-
sd ikke 85 pct. Det.er DRG-taksten. Det er altsd.
en takst fastsat af det offentlige, af Sundhedssty-
relsen, for; hvad et patientforleb ud fra en given
diagnose koster. Det er det belgb, der felger
med. :
S& kan man veelge private sygehuse og offent-
lige sygehuse. Private sygehuse kan veere billi-
gere, og man far ikke mere med, end det koster.
Det kan veere, hvis man tager til et privat syge-
hus i Australien eller USA, at det bliver dyrere,
ndr man tager transporten med, men man kan
veelge, og det er jo et frit valg, man har. Men det
er sveert at forstd, at det skulle vaere usolidarisk,
at almindelige mennesker kan f et beleb med,
som deekker betalingen fuldt ud, eller hvis de
maéske veelger et seerlig dyrt sted, deekker det

- meste af betalingen. At det skulle veere usolida-

risk i stedet for at std pd en venteliste, har jeg

‘meget sveert ved at forsta.

Fru Sonja Mikkelsen taler om darligt arbejds-
milje. Jamen jeg tror, man undervurderer, hvad
man ger i private virksomheder for at skaffe et
godt arbejdsmilje, og hvordan arbejdsmiljeet
stdr pd agendaen, pa dagsordenen. Hvad kan vi
gore? Hvordan kan vi forbedre os? Hvordan far
vi overhovedet arbejdskraften? Hvordan fr vi
arbejdskraften? Det er jo det, der star pa dagsor-
denen. Hvad kan vi gore bedre? Hvad kan vi
leere af hinanden? Og min pastand er, ati private
virksomheder bruger man endnu flere penge pr.
ansat til arbejdsmilje, end man ger i det offentli-
ge, og det er meget mere fokuserende.

Hr. Jann Sjursen sperger til skattestoppet. Ja-
men det skal tages rimelig bogstaveligt. Det er
muligt, man kan konstruere et.eksempel, hvor
man aendrer et fradrag, men s mé det veere, for-
di nejagtig den samme personkreds i virkelighe-
den bliver kompenseret, s& der ikke er én krone
ekstra til det offentlige. Ellers er det rigtigt, for
man kan ikke blot flytte rundt og sige, vi tager
fra et fradrag fra en befolkningsgruppe og giver
det til en helt anden befolknmgsgruppe Sadan
vil det ikke veere.

Vi mener i virkeligheden, at man skal give -
borgerne en rimelig chance for at vurdere, om
det, politikerne har sagt, er rigtigt. Problemet i
det danske skattesystem er, at der er s8 mange
knapper at dreje pa, sd mange fradrag at flytte
rundt pa eller opheeve, at ingen reelt kan bereg-
ne, hvor meget de netto betaler i skat fra &r til &r.



