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ne offentligt ansatte, ndr man har et skattestop,
at hun ikke forstér, at det, man betaler skat af,
nér det geelder personlig indkomst, er konjunk-

turerne, og det, der er omfattet af skattestoppet -

og umiddelbart giver et provenutab hos Venstre,
er de faste afgifter i kroner og ere, det er de ca.
‘halvanden milliard pr. &r. Det er det, der i alt gi-
ver de 15 mia. kr. i fremskrivning, som er fuldt
indregnet i regeringens egen fremskrivning.

Sa siger den socialdemokratiske ordferer, at
der er lidt tilbage af ens lenindkomst, nir man
er pd arbejdet, og det er némlig rigtigt: Der er -
lidt tllbage Det er fuldstaendlg uholdbart, at re-
geringens finansredegerelse viser, at for flere
hundrede tusinder er der ingen skonomisk for-
del ved at ga pa arbejde frem for at lade sig pas-
sivt forsarge, og for tusinder geelder det, atde
direkte betaler for at g& p4 arbejde.. .

Regeringen forseger endda at skjule hele
sandheden ved at bruge tvivlsomme forudsaet-
ninger i forhold til den rapport fra Rockwool
Fonden, der tidligere har vist problemernes om-
fang, og det har jo som bekendt faet Rockwool
Fondens forskningschef, cand. polit. Gunnar
Viby Mogensen til at sige, at finansredegerelsen
kun kan betragtes som et partsindleeg, altsa at
der ikke er tale om en objektiv, faglig redegerel-
se. Endvidere mener forskningschefen, at antal-
let af personer, der ikke har noget skonomisk in-
citament til at tage arbejde, er det dobbelte af re-
geringens beregninger.

Og det med beregninger: Vi oplevede hdt af -
det samme, da panikken bredte sig i regeringen,
da det alt for sent gik op for den, at publikatio-
nen »En holdbar fremtid — Danmark 2010« do-
kumenterede og sandsynliggjorde Venstres skat-
testop. Med lynets hast blev der i Finansministe-
riet produceret et sakaldt smeedenotat med ene-
ret for Berlingske Tidende. Finansministeren var
dagen efter ude af stand til at forklare, hvad hun
egentlig mente, et forleb, der dokumenterer, at
socialdemokraterne nu som fer opfatter de an-
satte i centraladministrationen som en del af den
socialdemokratiske beveaegelse:

Derfor er det beklageligt, at vi ikke kan tilleeg-
ge beregninger fra Finansministeriet storre veegt
- pa denne side af folketingsvalget. Der vil veere
tale om et partsindleeg. Det er synd for ministe-
riet og dets embedsmeend, at det er kommet s&
vidt pa grund af det soc1aldemokratlske mis-
brug af ministeriet.

Regeringen skriver, at det ikke er reahstlsk at
oge antallet af offentligt ansatte ret meget. Jeg er
helt enig. Problemet er, at frem mod &r 2005 vil

nzesten hver tredje ansatte i amter og kommuner
g pé pension. Det betyder, at kommuner og
amter inden ar 2005 skal nyanseette op mod
250.000 medarbejdere og hertil kommer forud-
sat samme aldersfordeling i staten ca. 70.000

‘medarbejdere. Det er altsa langt over 300.000,

der skal nyansaettes pa samme tidspunkt, som
antallet af 18-25-arige falder. Der er tale om en:
vanvittig sveer opgave, vel at maerke hvis de pri-
vate virksomheder samtidig skal tilferes den
nedvendige arbejdskraft, der skal sikre vaekst i
produktionen til at finansiere et velfeerdssam-
fund, og bedre bliver det ikke af, at produktivi-
teten i den offentlige sektor er faldet med 10 pct.
ilgbet af 1990'erne.

Ressourcerne i'den offentlige sektor skal ud-
nyttes bedre. Der skal prioriteres neje, og der
skal geres brug af udbud og med omtanke, skri-
ver regeringen. Vi er helt enige. Eller som rege-
ringen ogsé skriver: Der skal sikres bedre ser-
vice og mere kvalitet for de samme ressourcer,
mere for pengene skal give det sterste bidrag til
forbedringer af den offentlige service i fremti-
den. Det kan ikke siges bedre. Jeg ma konstatere,
at regeringen har laest Venstres pjecer og tak for
det.

Nar der ikke er veesentlig uemghed om de
overordnede ekonomiske rammer frem til &r
2010, er det til gengeeld klart, at uenigheden
geelder de vilkar, som vi kan tilbyde danske fa-
milier inden for disse ekonomiske muligheder.
Her geelder det nemlig holdninger og idealer. .

For Venstre er udfordringen at seette den en-
keltes frihed i hejseedet og fjerne den socialde-
mokratiske omklamring af danskeren. Vi kender
bevaegelsen, der omklamrer danskeren fra vug- -
ge til grav. Vived, hvordan beveegelsen har o
fangarmene i den almindelige lenmodtagers
lomme med tvangsopkreevning af mange millio-
ner kroner til beveegelsen.

Vi kender skandalerne i bohgbevaegelsen fra.

‘UngBo, Lejerbo til Bolind. Vi kender fangarm-

ene selv i fritiden, hvor Arbejdernes Oplys-
ningsforbund uden at blinke tilmeldte folk til
svemmekursus, selv om de var dede leenge for-
inden. Hvad gjorde det, bare det sikrede det of-
fentlige tilskud til beveegelsen? Ja, til bevaegel-
sen og helt ned 1 kisten, som vi oplevede det
med Arbejdernes L1gklstemagasm Jo, vi kender
det. .

Den store soc1a1demol<rat1ske bevaegelse trues
pé sin eksistens, i samme gjeblik danskerne far -
frihed til selv at veelge og bestemme. Det er der-
for den socialdemokratiske maskine nu pa.5.



