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Skal'vi finansiere det pa en anden: made7 Ja, :
. det afgerende for os er selvfolgelig ikke den be-:

 stemte finansieringsmetode, men vi ville: aldrig

komme med et forslag, hvor vi ikke har. -angivet
nogle finansieringer, og der angiver vi selvfolge-
lig en finansiering, som vi selv Kan st4 inde for.
Hvis de, der vil vacre med til det positive sig-:
te, ogsa gerne vil ga ind — det herte j jeg fra Ven-
stre og De Konservative og ogsa fra' Dansk Fol--
keparti —i en dreftelse af en‘anden. fman31ermg,
er det selvfalgelig ikke fman31er1ngsmodellen
- der-er detafgorende for os: P {
-Det afgerende er, at vi 1k1<e kommer med et
. ufman81eret forslag, lad mig sige det sidan ge- -

- nerelt. Jeg vil veere meget ked af, hvis vi ikke -
kommer i gang med det,.der er.det fremadrette-
de, nemhg at vi bruget den planteolie og bio=
ethanol til transportformal, Her vil j 'jeg gerne-.
takke ikke mindst Venstres ordferer, som jeg sy-

nes havde nogle meget posmve og ‘visionaere be-

. tragtmnger :
‘Hvis man derrmod skulle sammenllgne med

de to regermgspartler, sa virkede de meget s§-
* dan treette og udbreendte i deres argumentation.
Det var sdan lidt af en rest fra graven. Det var -
sadan, at jeg neesten kunne have geettet pa det
" med fortraengnmgen af landbrugsjord osv. Det -
var sddan pa det niveau, man magtede at bevze-
ge sig. Og s var betaenkehgheden ved at seette
benzinprisen op jo ogsé det, der kom: fra den S0~

cialdemokratiske ordferer. S8 jeg har faet at se, +

‘hvor det fremadrettede erl

Det erikke regermgen, der taenker nye tanker, .
men det gjorde SF. Der var overvejelser omdi-

rekte og indirekte produktionsstette, men jeg
herte dog SF sadan, at man godt kunne bruge en

~ afgiftsnedseettelse til fremme af et positivt sigte. -
- Det synesjeg var positivt. Jeg herte, og nu héber

Jjeg ikke, at jeg harte forkert, at SF ogsa er et par-
ti, som ville veere med tll at overve]e det som-er:
vores intention. i .

Fru Vibeke Peschardt hane sadan nogle ge- »
nerelle positive bemeerkninger. Men det var -
Klart hovedbudskabet, og det var ogsé det, Vi
herte forst, at Det Radikale Venstre vil stemme -
imod, og sa er der i og for. sig ikke s& meget at..
forhandle om, nir.det ¢ er det budskab man: for
- altiverden vil have ud.

Hr. Seren Kolstrup var inde pa det, jeg vil. kal— ‘

de ideelle synspunkter, som er meget vanskelige

‘at forbinde med v1rke11gheden Man kan godt. -

. veaelge at opstllle nogle sa steerke pr1nc1p1e11e
synspunkter, si de aldrig lader sig realisere. -

‘Men kan stille sddanne krav til et totaltakologlsk

,landbrug i Danmark sa det at bruge noget pro-

duktionsjord for at f& nogle drivmidler, der er
COg;-neutrale, simpelt hen ikke lader sig gore, ...
fordi de forudgaende praemisserer s ideelle, og

- dem m4 Enhedslisten kere rundt i. Jeg ma blot
- konstatere, at til realpohtlsk arbejde for at ned-:

bringe CO,-udslippet duer Enhedslistens tanker.

iikke. Ud fra en filosofisk betragtmng erdejo al-

tid interessante at here pa, men realpol1t1sk set
kan de ikke bruges: '+ .. :
“Skal jeg konkludere, heretj ]eg iseer: hos Ven—- :

_stre,’ men ogsa hos Det Konservative Folkepartl,

Dansk Folkeparti og SF.en klar forstaelse for. .

_vore positive hensigter. Jeg havde ikke mdtryk

af, at SF havde nogen spec1e1 indvending imod -
den finansieringsmodel, vi'har lagt frem. ]eg be-

. maerkede, at-andre har det, men s m& vi jo se,

om vi kan. medes om disse positive intentioner. -

og finde frem til en fmansrermgsmodel som

henger sammen. e
Der kan: selvfelgehg fmdes andre fmansm- j

, ringsmodeller, og vi synes ikke, man kan tage af—

stand fra forslaget blot ved at s1ge, at'derikkeer:
nogen finansiering,.for den ma vi selvfelgehg

. skaffe. Der er flere modeller, og hvis vi pa dette

fremskredne’ ‘tidspunkt ikke kan skrive betaenk-
ning,var en beretmng maske ogsa en model for.
den videre vej frem, forj jeg synes, at disse tanker-
md vi holde fast i. Der er et sddant perspektivi
dem, at en’kritik af en bestemt finansieringsform.
ikke mé f4 til folge, at man ikke vil arbejde vide-
re med disse rlgtlge takologlske tanker :

(Kort bemaerkmng)

‘Vibeke Peschardt (RV)

Jeg tror, hr. Flemming Kofod Svendsen har haef—,
tet sig for meget ved mine allerferste bemaerk-.
ninger, der gik pa,-at vi ikke kunne stotte forsla—
geti den form; det har her, fordi hele sagen er:

_ henvist til det udvalg, der sidder og arbe]der i:

ejeblikket og skal gore det det neeste ars tid eller
halvandet for at fremkomme med et:resultat.. -
Det synes jeg dog ikke var s. negativt. .

Men jeg har s&dan'set to spergsmél. t11 hr
Flemming Kofod-Svendsen. Det stér i bema_erk- :
ningerne til forslaget, at man finderdet: forkert ,

“ atanvende den koldpressede rapsolie til fy- - ,

ringsformal, altsa til opvarmning af huse. Nu er

~detj jo sédan i dag, at den allerede er afgiftsfrita-:

get, sa hvordan kan.det veaere, at. hr Flemming -
Kofod-Svendsen og hans parti mener, atderer. -
noget forkert i det? Formlet er jo sddan set det

*. samme; nemlig at nedbrmge COz-udshppet Det-
~var det ene.



