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Torsdag den 10. maj 2001 (L 230)

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det er jo en interessant udleegning, hr. Peter
Duetoft kommer med, og jeg vil gerne have hr.
Aage Frandsen til at be- eller afkreefte den. Det
er interessant, fordi det er nogle forhandlinger,
som de borgerlige partier ikke har deltaget i, og
derfor er spergsmalet vel egentlig ogsa til kul-
turministeren. Alt det, der har haft med bruger-
afstemnmger at gare, og det, der hedder »must
carry«, har de borgerlige partier veeret med i af-
talerne om, og det er jo en noget underlig made
at forhandle p4, nér det er sddan, at de partier,
der er med i aftalerne om de delomréder, som-
har veeret forhandlet enkeltvis, ikke har veeret
inviteret med til de endehge forhandhnger :

(Kort bemaerkmng)
Aage Frandsen (SE):
Til hr. Kim Behnke vil jeg sige, at det problem,
som rejses om dobbeltbetaling, synes jeg, vi skal
se, om vi kan lese. Jeg har ikke sagt lige preecis,
hvordan vi kan lese det, men der er altsa et pro-
blem i den forbindelse; det erkender jeg helt
Kklart. Det er vigtigt, at man, ndr det drejer sig
om disse basispakker, har noget, der er s& godt
som gratis, men jeg har ikke givet tilsagn om, at
vi vil lgse problemet pé den médde, som jeg tror
hr. Kim Behnke gerne vil lgse det pa. '
Til spergsmalet om DK 4 vil jeg sige, at ndr vi.
lovgiver, er det vigtigt, at vi ser helt preecis,

hvad loven siger. Det kan veere farligt, hvis man

skriver en hensigtserkleering om noget bestemt
og giver nogle forventninger om et eller andet,
og andre bagefter kan sige: Jamen I vil fremme -
noget frem for noget andet, men der kan ikke
gores noget som helst i den forbindelse.

Hr. Duetofts refereren af mader, som sadan
set ikke er offentlige, synes jeg er noget utidig.

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD):

Jeg undrer mig ikke over, at hr. ]ens Rohde faler
sig udenfor, for det kan jeg da godt forsta. Men.
han satte sig jo selv udenfor allerede dengang,
det var hans eget valg, at han ikke ville veere
med til noget som helst. Men der var faktisk bor-
gerlige partier med, i hvert fald CD.

Med hensyn til den sidste bemeerkning, SF's
ordferer kom med, refererede jeg det, som rent
faktisk star i medieforliget. Der er faktisk et af-
snit, der handler om det her, og det blev sagt of-.
fentligt bagefter, at meningen med afsnittet om
»must carry« var at forsege at redde DK 4. Det

er udtalt offentligt den ene gang efter den an- -
den, og derfor undrer jeg mig over, at SF pludse-
lig render fra det. :

Jeg ved godt, at vi ikke lovgivningsmaessigt
kan sige, at man skal gere sddan og sadan, og
derfor er det endt med, at man har udformet
det, som det er gjort i bemeerkningerne. Men af-
talen var ogsd, at vi skulle markere, at det ville
veere vigtigt, at det blev.sddan, sd derfor er det
ikke specielt hjeelpsomt, at SF's ordferer gar her-
op og siger: Herregud, man skal sddan set ikke
tage sig ret meget af, hvad der star i bemeerknin-
gerne, for vi skriver jo s& meget forskelligt.

Jeg vil gerne bede kulturministeren bekreefte,
at der er vilje til at sende det signal ud i verden,
at DK 4 er v1gt1g, og at vi gnsker at prlontere
den, hvis vi kan komme til det. Jeg kan sige, at
hvis den bekreaeftelse ikke kommer, stemmer vi
ikke for lovforslaget. ’

(Kort bemeerkning).

- Aage Frandsen (SF):

]eg star ét hundrede procent ved alle de’ aftaler

jeg indgér, og det har jeg ogsa gjort i denne for-

bindelse.

Med hensyn til afsnittet om »must carry« er
det helt entydigt, hvilke kanaler »must carry«
omfatter, og det omfatter ikke DK 4. Vi synes,
det kan vaere fornuftigt, at nogle bringer DK 4,
det er helt i orden, men der skal ikke gives falske
forventninger om, hvad vi som lovglvere kan
gore i den forbindelse.

Poul Nﬂdgaard (DF): :

Den omsteendighed, at IT- og. Forsknmgsmlm—
steriet har til hensigt at ophaeve sin bekendtge-
relse om programudbud, medferer et behov for
en form for viderefarelse i radio- og fiernsynslo-
ven, sa forbrugernes interesse bliver tilgodeset,
om end det bliver pé en lidt anden og efter vores
opfattelse lidt bedre made.

I Dansk Folkeparti synes vi, det er positivt, at
det fremover bliver en lokal afgerelse, hvordan
man gnsker programsammenseetningen i de en-
kelte anleeg. Om der skal foretages afstemninger,
er noget, man ma afgere lokalt, og det synes vi

- ganske enkelt er en fantastisk god ting. Som vi

ser det, er der med andre ord tale om et decen-

tralt forslag, 0g det er vel den vej, vi mere eller

mindre skal ga fremover, sa der skal ikke herske
tvivl om, at vi vil stette det forehggende lovfor-
slag. .. ,
Jeg kunne have lyst til lige at blande mig lidt i
det, jeg ikke vil kalde en strid, der er opstaet her



