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Skriftligt besvarede sporgsmél

Tabel 3. Marginalskattesatser pa kapitalindkomst

Det Radikale .

Pct. 7 . Venstre 2002 Forskel ‘
Positiv nettokapitalindkomst: B
—Buhdskattetrm 33,2 . 387 55
- Mellemskattetrin , 332 447 . -5

- Topskattetrin/hej kapltahndkomst 43,2 59,7° -16,5
Negativ nettokapitalindkomst =~ ... 33,2 332 .. 0,0 
Forskel hej-lav!) e 10,0 265 16,5
Pensionsopsparing 15,0 15,0 ’ 0,0
Selskabsindkomst: o ‘ T

- selskabs- og lav kap1ta11ndkomstskat , 53,2 496 _ '3,6

- selskabs- og hej kapltalmdkomstskat N 60,2 - 60,1 ' 01

- pensionssektoren B 40,5 40,5 o 0,0

" Forskel hej-lav, alle former 45,2 45,1 01

Anm. 12002 er som udgangspunkt forudsat en gennemsnitlig kommuneskat pa 33,2 pet., dvs. uzendretift. 2001

niveauet.

1) - Forskel alene inden for beskatnmgen af personhg kapltalmdkomst

Kilde: Egne beregninger.

Der er gunstige strukturvirkninger af skatteud-

~ spillets lempelse af beskatningen af positiv net-
tokapitalindkomst. Det er vanskeligt at sige,
hvor stor en effekt det vil have pa den'samlede
opsparing, da der er modsatrettede effekter. Den
positive substitutionseffekt betyder, at.en lavere
beskatning og dermed et hojere afkast efter skat
forer til et hejere opsparingsniveau, men ind-
komsteffekten traekker i modsat retning. Et stor-
re afkast betyder nemlig at der kraeves en min-
dre opsparing til at opn et givet forbrug i frem-
tiden. De empiriske undersragelse’r har ikke gi-
vet noget endeligt svar pa hvﬂken effekt som
dominerer.

Da aktieindkomst ifelge forslaget skal beskat-
tes som almindelig kapitalindkomst, bliver skat-
tesatsen zendret fra de nuveerende 28/43 pct. til
33,2/43,2 pct. Progressionsgreensen flyttes fra
aktieindkomst over 38.500 kr. til nettokapltal-
indkomst over 100.000 kr.

Samlet er der sandsynligvis tale om en min-’
dre stramning af beskatningen af aktieindkomst.
Da beskatningen af den evrige kapitalindkomst
er lempet (for personer med positiv nettokapi-
talindkomst) bliver forskellen mellem den ende-
lige beskatning af selskabsindkomst og anden
kapitalindkomst foreget.

Spm. nr. § 2501

Til @konommumsteren (20 /4 01) af

Ulla Ternaes (V):

»Vil ministeren beregne konsekvenserne for ré-
dighedsbelebet i 2001 for en LO-familie, en
funktionaerfamilie, en enlig LO-arbejder, en en-
lig funktionzer, en familie med en gennemsnitlig
arbejdsindkomst, et folkepensionistpar (bade
med og uden pensionstilleeg), en enlig folkepen-
sionist (b&de med og uden pensionstilleg), et
fﬂrtldspensmmstpar, en enlig fertidspensionist,
et par pa kontanthjeelp, en enlig kontanthjeelps-
modtager, et par pa dagpenge og en enlig dag-
pengemodtager, safremt arbe]dsmarkedsbldra-
get var sat ned med 1,1 procentpoint i 2001 (der
er dels en effekt pa beskatningen af llamndkomst
og dels en effekt via satsregulermgen af
overfﬂrselsmdkomster)7« :

Svar (27/4 01)

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

En nedseettelse af arbejdsmarkedsbidraget har
dels af en positiv virkning pa radighedsbelebet
som felge af nedseettelsen af bidraget, dels en
negativ effekt, fordi beskatningsgrundlaget i
personbeskatningen vokser. Den samlede effekt
er positiv. I tabel 1 er virkningen pa radigheds-
belgbet af en nedseettelse af bidraget med 1,1



