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Det vil i hvert tilfzelde veere et positivt frem-
skridt, hvis det s& ogsa bliver fulgt op med, at
man vil alliere sig med de lande i EU, der enty-
digt vender sig mod denne forordning. -

Hvad angér det andet punkt, offentlighedslo-
vene, skal jeg gore opmeerksom pd, at jeg ogsa
selv har arbejdet for, at nar vi far en eller anden
form for eendring af den statslige drift, gaelder
de fuldsteendig intakt. Men jeg skal bare gore
opmerksom. pd; at selv i en situation, hvor vi
fastholder staten som operater med 100 pct.
statsaktier osv., s§ har meldingerne hidtil veeret,
at det er uoverstigeligt, sdfremt man kommer -
ind pé et forretningsmeessigt omréde. Men det -
skal kun gleede mig, hvis man kan overvinde
denne teerskel, og det ville veere noget helt nyt.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Gitte Seeberg):

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Finansudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

10) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 146: .

Forslag til folketingsbeslutning om inddragel-
se af legfollk i stiftsovrighedens tilsynsfunkti-
on.

Af Flemming Kofod-Svendsen (KRF) m.f]..
(Fremsat 14/3 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kirkeministeren (Johannes Lebech):
Jeg vil gerne med det samune tilkendegive, at re-
geringen ikke kan anbefale dette forslag til fol-
ketingsbeslutning.

Forslaget leegger op til, at stiftsevrigheden,
der bestér af biskoppen og stiftamtmanden, i de
sagef, der er omfattet af menighedsradslovens

§ 46, skal tiltreedes af tre valgte menighedsrads-
medlemmer.

Menighedsradslovens § 46 handler om, hvad
stiftsovrigheden kan og skal gere, hvis et menig-
hedsrad foretager sig noget ulovligt. Der kan
veere tale om, at et menighedsréd har truffet en
beslutning, der strider mod lovgivningen, eller
der kan veere tale om, at et menighedsréad ikke
vil udfere et eller andet, som det efter lovgivnin-
gen har pligt til at udfere.

Paragraffen giver stiftsovrigheden mulighed
for at annullere en ulovlig beslutning og fastlaeg-
ger de sanktionsmuligheder, som stiftsevrighe- -
den har over-for de medlemmer af et menig-
hedsrdd, der ikke stemmer imod en lovstridig
beslutning. Der kan i nogle tilfeelde veere tale om
at pdleegge de ansvarlige menighedsradsmed-
lemmer tvangsbeder. Der kan vaere tale om at
anleegge erstatningssager ved domstolene mod
de ansvarlige menighedsrddsmedlemmer, hvis
den ulovlige beslutning er udfert og har bety- -
det, at kirkekassen er blevet péfert et tab.

Nér man leeser paragraffen, kan man maske
synes, at der kan blive tale om drastiske sanktio-
ner, men de er jo ogsé kun relevante i.en drastisk
situation, hvor et menighedsrad-eller i hvert fald
flertallet af rddets medlemmer handler i strid
med lovgivningen. Der vil formentlig ogsa veere
tale om, at det sker efter samtaler med og pa
trods af gode rad og henstillinger fra stiftsovrig-
heden.

Kernen i § 46 er altsd et legalitetstilsyn, et til-
syn med lovligheden af et menighedsrads be-
slutninger. En vurdering af legaliteten er en juri-
disk vurdering. Derfor er stiftsovrigheden med
dens juridiske og forvaltningsmeessige kompe-
tence efter regeringens opfattelse langt bedre eg-
net til at foretage denne vurdering end et organ .
med et flertal af valgte menighedsradsmedlem-
mer.

Menighedsrddsmedlemmernes retssikkerhed
er efter min vurdering godt sikret med den nu-
vaerende ordning, hvor det er stiftsgvrigheden,
som udever legalitetstilsynet og treeffer beslut- -
ning om eventuelle sanktioner. Det er den bl.a.,

~ fordi stiftsgvrighedens afgerelser kan indbrin-

ges for kirkeministeren, som kan foretage en
fuldsteendig provelse af sagen. Kirkeministerens
afgerelse kan eventuelt indbringes for domstole-
ne. »

Jeg mener dernaest, at man ma konstatere, at
oprettelsen af et nyt organ som det foresldede i
en vis forstand kan sammenlignes med at skyde
graspurve med kanoner.



