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der ikke ligger noget svar, og hvor statsministe-
ren heller ikke gav noget svar her, er: Hvem om-
fatter kongehuset egentlig?

Tartikel 25 i eneveeldens forfatning om konge-
familien er detjo klart, at den stér over den dan-~

ske lovgivning, og den er stadig geeldende. Men"

hvem er det? Artikel 25 siger: »at de kongelige
prinser og prinsesser af blod ikke skal svare for
en underdommer, men kun for kongen eller
hvem han seerlig har forordnet hertil.«

Men hvor er definitionen pa, hvem det er?
Mig bekendt eksisterer den ikke. Vi har i hvert
fald prevet at sperge om det, men vi har ikke
kunnet f4 nogen forklaring pa, hvem der egent-
lig er defineret som herende under den para-
graf. Det synes vi da ogsa er meget relevant at f&
afklaret. Ellers vil vi endnu en gang her have et
omréde, hvor der eksisterer en uklarhed om,
hvad et s4 vigtigt omrade omfatter. -

Den tredje ting; jeg vil naevne og her i mod-
seetning til statsministeren, er, at vi ensker en
opdeling mellem den gkonomi, som dronningen
fér for at veere dronning, som medlemmerne af
det kongelige hus far for at veere medlemmer af
det kongelige hus, og sa deres privatekonomi.

Vi ensker ikke snagen i de penge, som de far
af det offentlige for at styre, og heller ikke i de
private geremél og nedvendige private udhold.
Men vi har altsé den opfattelse, at hvis kongefa-
milien eller medlemmer af det kongelige hof
f.eks. investerer i aktier og obligationer, s& skal
det behandles, som nar alle andre investerer i
aktier og obligationer, for det har intet at gere
med den kongelige gerning. Der star intet sted,
at den kongelige gerning omfatter aktieinveste-
ringer. Og her mener vi, det m veere muligt at
lave sddan en skelnen, og det vil vi ogsa tage op
i den fortsatte debat.

P& baggrund af de her ting, jeg har naevnt her,
og mange andre, som jeg ikke har néet, vil jeg p&
vegne af SF og Enhedslisten fremseette et:

Forslag til vedtagelse

»Det er Folketingets opfattelse, at et demokrati
forudseetter, at alle samfundets institutioner er
tidssvarende. P4 den baggrund opfordres rege-
ringen til at igangseette et udredningsarbejde
vedrgrende kongehuset med henblik pa eventu-
elle eendringer, f.eks. svarende til dem, der er
gennemfert i Sverige og Storbritannien.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 103).

Tredje naestformand (Margrete Auken):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se overfor). Dette forslag indgér herefter i
forhandlingen.

Ole Lovig Simonsen (S): .

Enhedslisten har stillet folgende forespergsel:
»Hvilke overvejelser har regeringen med hen-
blik p4 at bringe det danske kongehus i pagt
med det 21. &rhundrede, herunder hvad der kan
leeres af moderniseringer, som er blevet gen-
nemfert i Sverige og England?«

Jeg deler helt regeringens opfattelse af, at det
danske kongehus i dag er overordentlig velfun-
gerende. Overalt, hvor jeg kommer frem, stér
der stor respekt omkring de opgaver, dronnin-
gen og de pvrige medlemmer af kongehuset le-
ser til gavn for det danske samfund.

Vi har i den danske grundlov valgt at have en
regent som en del af et moderne repreesentativt
demokrati. Det danske kongehus nyder stor-
sympati og respekt i befolkningen. Folketinget
og Folketingets partier skal netop derfor gare
opmaeerksom pa kongehuset som en del af et le-
vende demokrati i et samfund i rivende udvik-
ling. Jeg mener, at kongehuset er fulgt med ti-
den. ‘

Med regeringens lovforslag er der lejlighed til
at gennemga de regler, som hidtil har veeret geel-
dende for kongehusets virke, og jeg bemeerkede,
at statsministeren sagde, at rammerne for kon-
gehusets virke har ladet en del tilbage at onske,
iseer med hensyn il gennemsigtighed og klar-
hed. Derfor er det endnu mere tilfredsstillende,
at der nu bliver taget en raekke initiativer, der
gor, at civillisteloven bliver moderniseret og for-
enklet, i avrigt i fuld overensstemmelse med
kongehusets egne onsker.

Jeg mener, at regering og Folketing med dette
lovforslag respekterer kongehusets integritet,
saledes at der ikke er tale om indblanding fra
samfundets side i kongehusets private forhold.
Jeg finder, at regeringen og det store flertal i Fol-
ketinget med opbakningen til lovforslaget om
eendring af civillisten har vist sin imedekom-
menhed over for at kunne modernisere rammer-
ne om kongehuset.

P& denne baggrund skal jeg afvise det frem-
satte forslag til vedtagelse.

Birthe Renn Hornbech (V):

Enhedslisten sperger: Hvilke overvejelser har
regeringen med henblik pa at bringe det danske
kongehus i pagt med det 21. drhundrede, herun-



