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far et klart billede, fordi man far den moms re-
funderet, der er kebt for.: -

-Jeg erkender da fuldt ud, at det forslag, som
Enhedslisten er kommet med, ikke er et spargs-
mal om, at kongehuset skal have mindre, men:
derimod et spergsmal om, at man kan leegge det
oven pé den arlige statsydelse. Men jeg synes,
man far et mere retvisende billede, ndr.man far
momsen tilbage, og dermed skaljeg ogsé afvise
det af Enhedshsten fremsatte forslag '

Fj erde naestformand (Poul N@dgaard)

Hr. Aage Frandsen for en kort bemaerknmg, og
hr: Frank Aaen, ognu kan jeg se, at hr. Sender-

gaard ogsa har meldt sig. Tre korte bemaerkmn-
ger. Forst hr. Aage Frandsen..

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):: e

Der var en enkelt ting, som den. soc1a1demokra-
tiske ordferer ikke bemrte, som ]eg godt v11
sporge efter.

Det er-de. bestemmelser som Vedmrer undta—
gelsen i forhold til kildeskatteloven, de bestem-
melser, som vedrerer kongefamiliens private:
formuer, som er undtaget i forhold il forskellige
skatter i forbindelse med, at de har’ akt1er og ob-
ligationer osv., osv. ‘

Hvordan har den soc1a1demokratlske ordfm‘er
det med, at det nu stadfeestes endeligt, at dér er
de fritaget? Et er, at man har nogle seerlige ord- :
ninger, som jeg kan forstd den socialdemokrati-
ske ordferer leegger veegt pd, hvor man siger:
Kongehuset er en del af staten. Men nar det dre-
]er sig om deres private formuer, hvadsa? Er det
sé.en del af staten? ‘o

(Kort bemaerkmng)
Frank Aaen (EL): - : '
Hr. Ole Lovig f fremhaevede klarhed og abenhed
som en god ting: Og jeg vil ogsa sige, at uanset .
hvad man mener om kongehuset nogle er for,
nogle erimod - tror jeg, at det ma véere i alles in-
teresse, at der er helt klarhed om, hv11ke spllle—
régler’'der gaelder :

Nu Har vialtsé faet bekraeftet sadan forstod
jeg runden med statsministeren - at man'f.eks."
“har refunderet moms fra 1968-69 og til 1996 ~
uden lovhjemmel. Det er jo til skade for konge- ’
husets omdramme, at'der er sddan noget rod, for
det m& man med et mhildt ord kalde det, nar der
udbetales penge, uden a’r der er lovhgt grundlag
til at gotre det. EOREARE S

Derfor er mit spargsmaél til den socialdemo-
kratiske ordferer: Ville det ikke veere en god idé
at f4 iveerksat en undersggelse, hvor man kom-~
mer hele omrédet rundt og far sikret sig, at det,
der sker, har en klar lovhjemmel?

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

To spergsmal til den socialdemokratiske ordfe-
rer:

I afsnittet om pensioner.i bemaerkmngerne
star der, at eendringen, hvor man altsd holder op
med at betale pensionerne og i stedet for betaler
det her pensionsbidrag, séledes ikke har umid-
delbart statsfinansielle konsekvenser. Jeg vil
godt sperge den socialdemokratiske ordferer:
Hvilke konsekvenser har det pa lidt leengere
sigt? Altsa p4 den sigt, der gér ud over den
umiddelbare s1gt

S4 vil jeg ogsa sperge den soc1aldemokratlske
ordferer: Hvorfor er det s& vigtigt — og det angar

~ afvisningen af Enhedslistens forslag — for den

socialdemokratiske ordferer at vide, hvor meget
Kongehuset har betalt i moms og derfor far re-
funderet i moms? Hvad skal man bruge den op-
lysning til? Man fér jo ikke at vide, hvad det er,
der er kebt. Det er kun belebet, man fér oplyst.-
Hvorfor er det overhovedet interessant? Hvor-
for skal det overhovedet laves noget bureaukra-
ti, for at ht. Levig Simonsen kan sidde og kon-
statere, hvor meget kongehuset har betalt i
moms? Hvorfor er det mteressant7

(Kort bemeerknmg)

Ole Lovig Simonsen (5): -

Forst til hr. Aage Frandsen Jeg sagde i mdled—
ningen af min ordferertale, at vi ikke blander os
i, hvad kongehuset bruger sine midler til, og jeg
var hverken inde pé spergsmal om ejendoms-
skat eller nogen som helst andre ting. Jeg kender
udmeerket godt spergsmalene, der er stillet til
Finansudvalget. Derfor er det lovforslag, som
11gger i dag, og som vistetter, ‘de greenser; som’
vi mener vivil vaere med til: Derfor har jeg ogsé
svaret pd hr. ‘Aage Frandsens sporgsmal: -

Hr. Aage Frandsen behover slet ikke stille *
sporgsmal, for- han kender jo svatene pa for-
hand. Og det drejer 51g jo selvfolgelig ogsd om
de andre ting, som er i spergsmalet om den lov-
hjemiriel, som h. Frank Aaen: gerne vil have' un-
derspgt. Det, det drejer sig'om med alle’de svar,
man har faet; er, at med det der sker i dag, bli-
ver den’ lovh]emmel bragt pé plads. Det md mari
vaere tilfreds med. 'S4 kan mian for evrigt ga til-



