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som der er lagt op til her, uden samtidig at over- 
veje, hvilke konsekvenser det vil få for det sam- 
lede billede. 

Det er en indvending, der naturligvis primært 
gælder for folkeskole- og gymnasieniveau, hvor 
en opprioritering af bestemte fag uvægerligt vil 
sætte andre under pres. Ved reformer inden for 
folkeskolen og gymnasiet er det nødvendigt at 
anlægge et overordnet syn på de enkelte fags 
prioriteringer og i forhold til hinanden. Og den 
overvejelse mener jeg mangler her. 

Det Radikale Venstre kan derfor ikke støtte 
forslaget. 

Søren Kolstrup (EL): 
Enhedslisten ser positivt på en række af de hen- 
sigter, som er i det her forslag. Vi ser også natur- 
videnskaben som en vigtig del af en almen ud- 
dannelse. >. 

Og det andet punkt: Vi finder også, at det er 
vigtigt, at det er attraktivt at være underviser på 
ethvert niveau i samfundet. 

Forslagsstillerne opregner en række punkter i 
bemærkningerne til forslaget, som de så mener 
skal gennemføres for at indfri de smukke mål. 
Der er nogle af dem, vi kan acceptere; der er an- 
dre, vi er langt mindre begejstret for. 

Vi er enige i, at den naturvidenskabelige tan- 
kegang har præget store dele af samfundets filo- 
sofi, og også, at den bør betragtes som led i vo- 
res almene dannelse, for at citere bemærkninger 
fra forslaget. For os er det centralt, ,at,naturvi- 
denskab som alle andre faggrupper ikke kan ses 
isoleret, men som en del af en samfundsmæssig 
og historisk sammenhæng. 

Og så synes jeg for øvrigt også, det er interes- 
sant, at forslagsstillerne peger på det vigtige i 
det tværfaglige og en tværfaglig undervisning, 
sådan at det naturvidenskabelige ikke virker 
som noget påklistret. Jeg er enig i den betragt- 
ning og medvirker gerne til at drøfte, hvordan 
man kan udbrede det tværfaglige aspekt i ud- 
dannelsessystemet. 

Det andet element, spørgsmålet om at være 
mere attraktiv, at det skal være mere attraktivt at 
være lærer i naturvidenskab, ja, det synes jeg 
også er fint. Men jeg vil dog stærkt understrege, 
at jeg mener, det er vigtigt at tilføje »og i andre 
fag«. Altså det kan ikke nytte noget, at man si- 
ger, at her -  jeg ved ikke, om de skulle have så- 
dan en lille ekstra pose penge, det ville vi ikke 
kunne tilslutte os, men gerne, at man har særlig 
bevågenhed omkring den her faggruppe. Men 
det afgørende er også at sikre, at man generelt - - 

går imod forringelser og dårlige arbejdsforhold 
for undervisere som sådan. 

Når forslagsstillerne så ønsker at få erhvervs- 
livet inddraget, kan man gøre det på to niveauer. 
Man kan argumentere godt for/at der er behov 
for, at der på et uddannelsesmæssigt område er 
et sådant samarbejde mellem arbejdsplads og 
uddannelsessted. Men man kan også forestille 
sig, at bemærkningerne går ud på, at man så vil- 
le have, at der i højere grad skulle være tale om 
en eller anden grad af fælles styring. Såfremt det 
sidste var tilfældet, ville vi klart melde fra og si- 
ge, at det er utrolig vigtigt, at uddannelserne har 
deres autonome styring og deres selvorganise- 
ring og selvdemokrati. 

Forslagsstillerne taler om et nyt center. Ja, vi 
er meget betænkelige ved den idé. Ikke fordi vi 
er bange for at bruge penge til offentlig ekspan- 
sion, og det glæder os altid, når borgerlige folk 
kommer og siger, at det er vigtigt at fastholde de 
tre hovedsektorer i den danske velfærdsstat: 
sundhed, uddannelse og socialvæsen. 

Men vi er bekymrede for -  jeg tror, det var 
den radikale ordfører, der også var inde på det -  
at man laver sådan et hvidt snit ned over uddan- 
nelsessystemet og siger, at nu laver vi et nyt cen- 
ter igen med endnu nogle særlige kompetencer. 
Altså opgaven består jo i at få den daglige ryt- 
me, socialiseringen af de unge mennesker, til at 
være af en sådan karakter, at man får mod på at 
lade naturvidenskabelig dannelse være en del af 
skolens hverdag. 

Men som sagt, Enhedslisten kan tilsige sin po- 
sitive støtte til intentionerne bag forslaget, og 
der er nogle af delelementerne, redskaberne, 
som vi er fuldt tilhængere af, andre, vi er skepti- 
ske over for. 

Og så må jeg sige, at spørgsmålet omkring et 
nyt center kan vi ikke umiddelbart tilslutte os. 

Kim Behnke (UP): 
Som medforslagsstiller kommer det næppe som 
nogen overraskelse, at jeg naturligvis støtter for- 
slaget. ; 

Kigger man på forslagets enkelte punkter, er 
måske i virkeligheden det vigtigste af punkterne 
punkt 2, nemlig at få styrket interessen for de 
naturvidenskabelige fag på alle niveauer i ud- 
dannelsessystemet. 

For det er jo nemt, når en statsminister holder 
nytårstale og erklærer, Danmark skal være ver- 
dens førende IT-nation. Det er nemt sagt, men 
der følger nogle forpligtelser med, for det, at 
Danmark skal være verdens førende IT-nation, 


