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6) Til milje- og energiministeren af:

Bodil Thrane (V):

»Hvilke kriterier agter ministeren at laegge til
grund for eventuelle fritagelser fra bekendtge-
relsen om regulering af visse industrielle driv-
husgasser, hvorledes vil ministeren sikre, at
virksomheder far samme behandling af myn-
dighederne, og hvilken retssikkerhed har en.
virksomhed, der seger undtagelser, herunder
om der vil blive givet mulighed for, at et afslag
eventuelt kan ankes?« .

Bodil Thrane V): . :

Jeg vil gerne begrunde mit spm gsmal Jeg vil ..
gerne sige til miljo- og energiministeren, at vi -
ikke fra Venstres side gnsker konfrontationen. Vi
gnsker at f& svar pé de sporgsmal, som diverse
virksomheder har stillet i de heringssvar, og vi
kan godt veere lidt bekymrede for, at der er no-

get af det, der bliver glemt i den kommende be-

kendtgerelse. Ikke for sddan at sige en hel masse
og veere polemisk, men vi har jo somme tider
haft erfaringer med, at vi er nedt il at gamed
bade livrem og seler, nér vi sperger ministeren,
for at der ikke er noget, der bliver overset. ..

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har vist aldrig beskyldt fru Bodil Thrane for
at veere ude i polemisk gjemed. Men jeg har ikke
frikendt enkelte af hendes kolleger for iseer at
veere optaget af det.

Det fremgér af bekendtgerelsesudkastets §5,
stk. 2, at Miljestyrelsen i ganske szerlige tilfeelde
kan tillade, at reglerne fraviges, det vil altsa sige
at kunne give dispensation fra et forbud i be-
kendtgerelsen.

Der skal naturhng gode glunde tﬂ for Mll-
jostyrelsen vil give tilladelse til, at forbudet i be-
kendtgerelsen fraviges, men muligheden er der
altsd. Det kan f.eks. veere, at der ikke findes al-
ternative produkter, og produktet med drivhus-
gasser i sig selv skannes af veesentlig betydning:
for samfundet som helhed. Der er kun én myn-
dighed, nemlig Miljestyrelsen, der kan give dis-
pensationerne, og det folger af forvaliningsret-
tens lighedsgrundseetning, at én myndighed
skal behandle de samme tilfeelde ens: Det siger
sig selv.

Det vil kreeve en neje vurdermg fra sag til sag.
Men hvis produkterne er de samme, og der i ov-
rigt ikke er betydelig forskel pa f.eks. virksom-
hedernes handtering af drivhusgasserne, her
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teenker jeg f.eks. pd opsamling, genanvendelse
m.v,, vil dispensationerne skulle gives pa sam-
me vilkar. Thenhold til bekendtgerelsens regler
kan Miljestyrelsens afgerelse ikke paklages til
anden administrativ myndighed, men virksom-
heden kan naturligvis altid indbringe sporgsméa-
let for domstolen. .

Bodil Thrane (V) '
Med hensyn til disse saerlige hlfaelde, som ]eg
synes er lidt interessante, og som.skal afvejes i
hvert enkelt tilfeelde: Hvad kommer til at indga i
de elementer? Taler vi milje alene pa.den made,
at det kan betyde mere drivhuseffekt, hvis der .
kommer alternativer, der har den bivirkning? Er
gkonomi, arbejdspladser, sikkerhed pa arbejds-
pladserne, altsd atbejdsmilje og sociale elemen-
ter ogséd indeholdt i de mulige, seerlige tilfeelde,
der kan betyde, at man kan f& udseettelse i hen-
hold t11 bekendtgerelsen'? ©o

Ulrik Kragh V): .
Ja, deter selvfralgehg prisveerdigt, at mmlsteren
nu taler om, at der er en raekke v1r1<somheder,
der kan frltages

Jeg kunne sa sperge ministeren meget kon—

‘kret: I december méned havde man en afgifts-

pakken om de samme drivhusgasser, hvor man.
havde en afgiftspakke p& 200 mio. kr. I den for-
bindelse var der en reekke virksomheder, der.
blev fritaget for afgiftspakken, fordi de havde
nogle seerlige forhold. Vil sédanne virksomhe-
der veere af en karakter, saledes at nir man for
bare 5 méaneder siden var i den situation, at man
kunne friholde dem fra afgiften, at de s ogsdnu
ma veere friholdt fra det forbud, der ligger i be-,
kendtgmelsen7 ,

M11] o- 0g energiministe,ren (Svend Auken): . -
Jeg vil meget nadig lave sagsbehandling her, for
vi skal se pé det; men det kan jo veere den sam-
me kreds af hensyn, der ger, at dispensation bli-
ver udlest i begge tilfeelde.

Til fru Bodil Thranevil jeg bare sige, at det,j ]eg
lagde veegt pa, vaz, da jeg skulle illustrere, hvad
et ganske seerligt tilfeelde var, enten den situati-
on, hvor der ikke var alternativer, eller hvor pro-
duktionen ville blive belastet med stor betyd-
ning for samfundet som helhed, altsé et stort tab
af arbejdspladser osv., hvis man gennemforte
forbudet til det fastsatte tidspunkt. Det er den

_slags hensyn, der skal vejes sammen.

Men det er ikke nok bare at sige, at det er be-
svaerligt. Det her skulle gerne veaere en udfor-



