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Fredag den 27. april 2001 (L 198)

kommer forslaget. e e
~ Deterjo sadan, at forslaget om at ophaeve -

med hensyn til ting, som overhovedet ikke} {red- .

projekteringsloven jo ikke i sig selv er nogen ..

stor sag, men det er jo ikke det samme, som at .
man kan sige, at selve loven, vi opheever, har :.
veeretoverflodig. .- . . T
Tveertimod kan man sige, at der jo netop blev
gennemfert en reckke gennemgribende undersg-
gelser, hvor man jo netop blev klogere med hen-
blik pa realiseringen af projektet og i den forbin-
delse fandt ud af, at omkostningeine ved en si-
dan realisering var klart storre end oprindelig
forudset. . - R e s
 Specielt de landskabelige indgreb matte for-

udses at blive s8 store, at det i kombination med

det hojere anleegsbudget ikke ville sta i et rime-
ligt mal med projektets fordele, som dog stadig
ville veere store. . - : c :

. Projektet er derfor,ogséy i'praksis oPgivet;:.og v ;

vi fjerner nu en usikkerhedsfaktor for beboere -
©og lokale myndigheder ved nu formelt at ophae-
ve projekteringsloven. - . . - o

Projektet var tilteenkt at reducere rejsetiden til- ‘

og fra det centrale og nordlige Jyllarid ved at *
overflediggere en omvejskersel i sterrelsesorde-

nen 10 km og spare en rejsetid pd omkring 5-6 - .

minutter. Det blev aktualiseret af forventningen
om en elektrificering af hovedstraekningen Fre-
. dericia—Arhus, hvor det anleegsmeessigt ville .

veere en fordel at koordinere de to projekter.- : .

- Viharjo allerede berart elektrificeringen, og

o det, jeg blot vil understrege her, er, at opgivelsen -

af baneudretningen ikke rummer nogen kompli-
kationer for elektrificeringen, som i givet fald
blot mé ske via den gamle banestreekning mel-
lem Eriknauer og Skanderborg. - . . .
53 spergsmalet om elektrificeringen, der, som
"det ogsa er fremgéet her, optager mange med - -
store og steerke folelser, kan fortseette sit helt -
eget liv uafheengigt af forslaget om at.ophzeve
projekteringsloven for baneudretningen ved -
Horsens. - S

Hermed sluttede forhandliﬁgen, og 10{7forslaget
overgik derefter til anden behandling. .

ning.

- Afstemning

Den fg. formand (Inge,Dahl—Serénsen): .

' Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Trafikud-:

valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg. .
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:: . . -

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 198:- .
Forslag til lov om @ndring af lov om projekte-
ring af jetnbaneanleg Keobenhavn ~ Ringsted.
Af trafikministeren (Jacob Buksti). .

(Fremsat 28/32001). .~ . - -

Lonorsiagét sattes til forhandling. o
Forhandiihg . -

Seren Hansen (S): . .

" Der er sombekendt mange »problemer‘knyttet til

jernbanedriften her i landet. Et af de storste er . -
den prop, som streckningen mellem Roskilde og
Kebenhavn udger. Denne-er et problem ikke ’
bare for den lokale trafik; men ogsa for resten af .
landets trafik. Al trafik er pavirket af den smal-

- hals, der er p& den pagaeldende streekning. = -

Det er vel ogsd baggrunden for, at s& mange. .
kreefter og s megen hjernevirksomhed er brugt
for at finde ud af, hvordan man bedst og hur- -
tigst kan lese de problemer eller nogle af de pro-
blemer, der er knyttet til den pageeldende streek-
ning. P oy
Mange elementer har veeret inde i billedet, og.
mange elementer skal spille-sammen, for at vi.
kan finde den rigtige losning. Men vi harogsa
behov for at finde en hurtig lesning, - .

Derfor kan Socialdemokratiet tilslutte sig det-
te forslag om at effektivisere S-togs-driften, for-
leenge den, sddan at'den kan lose en storre del af
den opgave, vi har pa den pageeldende streek-

Jeg'ser-ogsa dette her som en murbraekker i
forhold til Nordvestbanens mulighed for at £ en
hejere standard, end den har nu, og jeg haber og

- tror pd, at vi med dette forslag bade far en hurti-

gere, en billigere og en bedre lgsning, end der -
oprindelig var lagt-op til. EERT -



