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smd lande til noget som helst, for sa har de ingen
regler at gore det med.

Der findes altsa andre metoder Cuba har sé-
dan set, uden at der er nogen som helst regler -
som baggrund for det, oplevet temmelig krafti-
ge reaktioner fra USA, som de godt kan meerke.
Nicaragua under sandinisterne var udsat for
ganske kontante handelssanktioner fra USA's si-
de, som ikke alene rettede sig mod USA's han-
del, men mod alle andre landes handel med Ni-
caragua.

54 uden regler er vi altsa ikke sadan ien situa-
tion med total suveraenitet, men bare dér, hvor - .
det er de steerke, der uden henvisning til nogen
som helst legitim aftale trumfer deres vilje igen-
nem. Men det er 53, hvad det er.

I forhold til den socialdemokratiske ordfrarer
Jamen jeg synes, det er fint, at vi vil preve
TRIPS-reglerne af —jeg er enig i den linje - og s
se, om de virker. 54 er det bare uheldigt, at man
laver en formulering, som leegger op til, at afta-
lerne er gode nok, som de er nu. Jeg vil bare
minde om, at med de aftaler, der findes nu, har °
bade Europa-Kommissionen og USA truet Syd-
afrika med bal og brand, hvis ikke man lavede
den lov om, der skulle give adgang til b1111g, .
livsnedvendig medicin. :

Sa der har altsd veere nogle staerke kreefter, der
har ageret p4 baggrund af de nuveerende regler
og brugt dem politisk. Og derfor synes ]eg, man
skulle lave den formulermg o ' 0

(Kort bemaerkmng)

Claus Larsen-Jensen (S): . ‘

Til bade hr. Keld Albrechtsen og hr. Jern ]esper-
sen.omkring TRIPS-aftalerne: Der er ikke riogen,
der herfra har sagt, at TRIPS-aftalen er god nok.
Der er sagt, at man har ikke pravet den af i for-
hold til det problem; det var ogsd det der var
problemet i Sydafrlka o

Sa siger vi: Inden vi kommer og kraever reg—
lerne eendret, vil vi have den regel provet af. Hr.
Jorn Jespersen giver mig ret i, at det sddan set er
en rimelig fornuftig strategi, sa der er intet i ved-
tagelsesforslaget, der kan tolkes i den retning,
som hr. Jorn Jespersen og hr. Keld Albrechtsen
forspger. Jeg har sveert ved at se, hvad det er for
en substansforskel, der er 1rnellem vores syns-
punkter pa det her felt. -

Og til hr. Keld Albrechtsen om WTO -bestem-
melser: Hr. Keld Albrechtsen kan ikke drage no-
gen som helst konklusioner af, at fordi vi ensker
at finde ud af, hvordan vi leser handelskonflik- -

terne mellem USA og EU, at s4 har vi samtidig
sagt ja til hormonbeffer og genmodificerede or-
ganismer, og jeg ved ikke hvad. Vi gnsker at fin-
de et civiliseret system, der fungerer imellem to
af de store handelsomrader pé& denne her klode,

‘og det er det, det gér ud Pa.

Men problemet for hr. Keld Albrechtsen er; at
han har et glidebanetraume, som geelder i for-
hold til EU og geelder for det her omréde, og det
er neesten lige for, man kunne fa lyst til at foreere:
hr. Keld Albrechisen en rigtig glidebane i julega-
ve.
Fjerde neestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Jorn Jespersen for den tredje og sidste korte

bemeerkning og derefter hr. Keld Albrechtsen pa‘
en lille smule dlspensatlon ' :

(Kort bemaerkning)
Jorn Jespersen (SF):
Hr. Claus Larsen-Jensen: Strategien med, at nu

- prever vireglerne af i forhold til medicin p&

f.eks. aids-omradet, synes jeg ikke bare er en ri-
melig, fornuftig strategi;jeg synes faktisk, den er
temmelig god. Det er jeg helt med p4, det ger vi,
vi gér aktivt ind, vi samarbejder med nogle af :
vores samarbejdslande i Afrika, laver en lovgiv-
ning, et distributionssystem, en finansierings-
ordning, som sikrer, at fattige: menneskel far ad—
gang til medicin.

Hyvis der sa er nogen, der komme1 og s1ger, at,
det er i strid med WTO-aftalen, s siger vi: Er -
det det? N4, s ma den laves om, hvis vi ikke
vinder sagen med piber og trommer. Det synes .
jeg er helt fint.

Hvorfor star der s8 ikke, at det i TRIPS-afta-
lerne, sddan som SF har foresliet, sikres, at der -
er abenhed for, at det eventuelt kan veere; at de
skal laves om, men at der i stedet for star, at det
er inden for TRIPS-aftalerne? For det siger jo,at
det er de nuveerende, og dermed er der lukket
for, at de kan laves om. Det-er jo i modstrid med
det, hr. Claus Larsen~]ensen s1ger Det synes jeg’
ikke er fornuftlgt .

- 84 viljeg sige, at TRIPS—aftalelne jo.ikke kun
er et spergsmél om medicin. Det er ogsa séseed
til landbruget. Det.er ogsé IT-teknologi, osv.
Derfor er der altsa en stor forskel i forhold til
SF's forslag, hvor vi leegger op til, at TRIPS ikke
ma heemme udviklingen i den tredje verden. Det-
er noget ganske andet og meget mere progres- :
sivt, end regeringen skriver. - ‘



