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Torsdag den 26. april 2001 (F 44)

til staten osv. — som man har stukket lidt penge i,
sd er problemet det, at der er megen politisk kor-
rekthed i Sydafrika, hvor man taler paent om
hinanden alle sammen. Men det er er fakfisk sa-
dan, ndr man skal ud at lane til at drive virksom-
hed i Sydafrika og der er en sort afrikaner med
og den danske stat stir som garant for lanet, er
de somme tider i bankerne i Sydafrika ikke helt
sikre pé, at det stadig er sikkert nok. Det har gi-
vet en masse vanskeligheder, men det har veeret
vigtigt.

Er hr. Peter Skaarup klar over, at det er den
slags ting, der koster mange penge?

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Her fik vi igen et eksempel pa hr. Peter Skaa-
rups, og jeg mener altsd i det her Folketing, ene-
stdende skamlashed. Jeg tror trods alt, at det vil
veere sidste gang, at vi vil here hr. Jens Hald
Madsen prove at redde sig ud af den der Ghana-
sag. Jeg tror ikke, han kommer til at sige det me-
re, men det, vi kan veere nogenlunde sikre pé
nu, er, at hr. Peter Skaarup vil gentage det uan-
set sandheden og fuldsteendig uanset, hvad der
stdr i rapporterne og méske ogsa uanset, hvad
han selv ved. Jeg er en gang imellem i tvivl om,
han bare er dum, eller om det, han ger, er s&
ondt, modbydeligt, som det lyder til. Det kan jo
godt veere, det bare er, fordi han ikke fatter et
suk af det hele.

Jeg er stensikker p4, at nu vil vi fremover here
hr. Peter Skaarup ga og sige, at Ghana-projektet
blev kritiseret sender og sammen, og at det er et
af de mange eksempler, der er p4, at vores
ulandsbistand ikke duer, pa trods af at Rigsrevi-
sionen endte og konkluderede sin rapport med,
at uanset om den oplysning havde veeret bragt
frem, havde der ikke veeret nogen grund til at .-
kritisere Ghana-projektet. Det var konklusionen,
men hr. Peter Skaarup vil nu bare kere videre.

Nu siger jeg sa ikke mere, for jeg skal ikke bi-
drage til hans lognehistorier, men jeg vil bare
advare om, at de vil komme fremover, fordi sa-
dan arbejder hr. Peter Skaarup. ‘

Anden neaestformand (Herming Grove):
Hz. Peter Skaarup, og sé& gar jeg videre i ordfe-
rerraekken.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg tror ikke, vi kan fi meget mere ud af den de—
bat med fru Margrete Auken. Det fyger med

skeeldsord. Jeg har sjeeldent hort et folketings-
medlem gore det i det omfang, som fru Margrete
Auken gor. SF ma jo tage stilling til, om det er
den made, man ensker at argumentere pa. Jeg
tror egentlig, det stempler ordfereren fra SF me-
re, end det stempler Dansk Folkeparti. Vi far se.
Med hensyn til det, som hr. Ebbe Kalnees sag-
de om bistanden til Sydafrika, er jeg helt enig
med hr. Ebbe Kalnees i, at det er nogle af de pro-
blemer, der er ved at give den slags bistand, der
er tale om her, og som altsd ikke helt er lykke-

_des.

Jeg har ogsa selv veeret med til at se pa de pro-
jekter, og jeg synes, der er et fornuftigt indhold i
dele af projekterne, men problemet er bare, at.
det viser sig, at man ikke lokalt er i stand til at
lofte opgaven, og det er jo problemstillingen i
forhold til mange af den slags projekter.

Jeg har s4 tilladt mig at kritisere nogle af pro-
jekterne for, at man maske ikke fra start af har
gennemteenkt, at der kan veere problemer med
at fa de lokale folk til at felge dem op. Det er s&
det, jeg er blevet kritiseret noget for specielt af .
SF. Men jeg mener, der er grund til, at vi holder
et meget vagent gje med den slags projekter, og
jeg mener som sagt ogsd, at vi kan spare lidt
penge dér; som kan gé til bedre forhold for dan-
skerne, som jeg i ferste omgang mener det er
vigtigt at vi sikrer gode midler.

Ebbe Kalnaes (CDy): .

Under et tidligere kort mdlaeg til hr. Peter Skaa-
rup neevnte jeg sddan meget kort, at hvis ikke
udvikling, hvis ikke velfeerd kommer til de fatti-

‘ge, s& kommer de fattige til velfeerden. Det mé

man vide. Det m& man ogsé vide i borgerlige
kredse. Det ma man vide ikke mindst i de kred-
se, som er meget bange og meget bekymrede for
folkevandringer, pres pa udefra. Det, der er vig-
tigt, er at f& lost mangel pa udvikling og mangel
pé velfeerd.

Dengang vi var 3 milliarder mennesker i ver-
den, havde vi vel op imod 1 milliard mennesker,
der led af sult, ned, undererneering osv., i dag er
vi 6 milliarder mennesker, og vi har stadig veek
1 milliard mennesker, der lider. Sa kan vi jo sige,
at det rent statistisk jo er gdet rigtig godt. Men
kan vi veere det bekendt? Kan vi overhovedet
veere bekendt, at i en verden med 6 milliarder
mennesker er der s& stor en del, der stadig veek
lever under s kummerlige forhold? Kan vi veere
bekendt at lave det til en diskussion om komma
et eller andet i en rig verden?



