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Der var ikke stillet zendringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Christian Schmidt (V)

Jeg skal blot konstatere her ved anden og s1dste
behandling, at vi finder det sergerligt, at vi ikke
kommer i gang med at f& vurderet miljeforslag,
beslutningsforslag, lovforslag, sddan at vi virke-
lig kommer ind i en prioritering dels pa milje-
-omrédet, dels pd det gkonomiske omrade, det
sociale omrade. Og vi finder det ekstra serger-
ligt, nar vi-har leest; at regeringen jo ogsé frem-
lzegger en beeredygtighedspolitik.

Vi kan se, at bade industrien, fagbeveegelsen,
hvem det métte veere, ensker, at vi laver en prio-
ritering p4 miljgomrédet, og derfor havde vi
gerne set, at 'vi kunne have startet her..

Det er ikke tilfeeldet, og det tager vi til efter-
retning, men vi mener bestemt, at ogsa under
den foresporgsel om baeredygtighed, der matte
komme, vil vi fremdrage principperne igen.

Jorn Jespersen (SF):

Denne her sag har jo veeret diskuteret ganske
grundigt under behandlingen af lovforslaget. .

Og det er rimelig velkendt for dem, der har fulgt
den, at Venstre forsgger at markedsfere sig som
et parti, der gar ind for beeredygtighed i denne
her sammenheeng. Derfor synes jeg, det er pa sin
plads her at foreleegge og forklare, hvad Ven-
stres ordferer ikke gjorde, nemlig hvad forslaget
rent faktisk indebeerer. - : :

Forslaget indebeerer, at samtlige miljeforslag,
alle forslag, som har til formal at forbedre milje-
et; V1rke11g skal vurderes gkonomisk med hen-
blik pa.at-vurdere, om det kan betale sig. at gen-
nemfere dem. Derimod indeholder forslaget
ikke en m11]yavurdermg af hele den ;zakonomlske
politik.

Hyvis Venstre nu havde foreslaet at asfaltforh-
get, der blev gennemfert for kort tid siden, og
som pumpede 5,2 mia. kr. i motorveje og ovrig
trafik, var blevet miljgvurderet; s ville der veere
tale om beeredygtighed. Men det er ikke det,

Venstre foresldr. Venstre bruger beeredygtig-' - . -

hedsbegrebet imod miljeet; og det er mig be--
kendt det eneste parti i hele verden, der har. faet
den vanvittige tankegang at bruge”baeredygtig-v
hedsbegrebet mod miljeet: Det er indholdet:i
forslaget. :

Ole M. Nielsen (KRF):

Mit indleeg felger lidt i forlaengelse af hr. Jorn
Jespersens og selvfalgelig som reaktion pa Ven-
stres ordferers indlaeg. For vihavde jo en debat .
om: det her ved ferstebehandlingen, hvor jeg jo
konstaterede, at det eneste, der hindrede, at vi
kunne stemme for det forslag her, er den formu- -
lering, som stér i bemeerkningerne pa side 3 i
tredjesidste afsnit: »Intet lovforslag, der har mil-
jemaessige konsekvenser, skal kunne Vedtages,
for der er foretaget en samlet vurdermg og prio-
ritering af indsatsenx. - ’

Der abnede Venstres ordferer faktlsk op for, at
vi kunne overveje, om vi kunne sendre den be-
meerkning. Sa ville Kristeligt Folkeparti veere
med pa det forslag her. Men der er ikke sket no-
get under udvalgsbehandlingen. Vi har ikke
modtaget nogen meldinger, og derfor bliver vi
nedt til at stemme imod det forslag her.

Og det er fuldsteendig rigtigt, som hr. Jern Jes-
persen siger, at det her simpelt hen handler om
at konsekvensvurdere miljeforslag, men ikke
beeredygtighed i samtlige lovforslag i Folketin-
get. Og derfor kan vi ikke veere med. :

(Kort bemzerkning).

Hans Christian Schmidt (V):

Det er jo en ejendommelig situation, vi havner i
nu. Ved samme lejlighed, som vi diskuterer det
her forslag, farvi at vide, om det er sddan, at det.

skal omfatte mere end milje. Men ministeren til-

kendegiver, at hvis man skal det, bliver det me-
get, meget omfangsrigt, s& vi bibringes selvfel-
gelig ogsd den forstaelse, at det bliver neesten -
uoverkommehgt

Nu har vi sa sagt: Lad os dog starte pa milje-.
omrédet. Og jeg kan eerlig talt ikke forsta, hvad
der skal holde os tilbage fra at g& i gang med
det. Jeg forstar pa hr. Jarn Jespersen, at vier det
eneste parti, men hvis man ser pa forslagsstlller-
ne, ser det ud til, at vier en reekke.

Og Venstre forseger ikke at fore 51g frem og -
markedsfore sig som et parti, der gér ind for bee-
redygtighed. Vi-har.den store fordel, at alle de -
forslag, vi stiller, viset, at det er sandt. Vi beha- -
ver ikke at tale om det som SF, der nu far et pro-’
blem, fordi de ikke kan stemme for forslaget.

Sajeg forstar s& udmeerket, at hr. Jorn Jesper-
sen er nedt'til at bruge megen tid pa at forklare, -
ati virkeligheden gar man meget ind for beere-
dygtighed; det er bare et teknisk problem,.at -

- man ikke kan stemme for det i dag. Det er selv-

folgelig et stort, stort problem; og jeg har fuld ...
forstaelse for, at det bringer SF ud i tovene. Og .



