
6950 Onsdag den 25. april 2001 (F 42) 

høre, og det overraskede mig, for jeg havde for- 
ventet, at fru Birthe Rønn Hornbech på Venstres 
vegne ville have fulgt op på det, som jeg har 
læst, at Venstres formand, hr. Anders Fogh Ras- 
mussen, har sagt i februar måned om, at Venstre 
var imod familiesammenføringsreglerne og ville 
bruge forbeholdet til aktivt at modvirke de reg- 
lers gennemførelse i Danmark. 

Når det nu ikke har været inde i ordførerta- 
len, så bliver jeg nødt til at spørge fru Birthe 
Rønn Hornbech, om de ord, der var sagt i febru- 
ar, stadig står ved magt, eller om de nu er taget 
af bordet, så Venstres oprindelige udtalelser på 
det område nu igen står ved magt, så vi kan få 
klarhed over det. 

(Kort bemærkning). 
Knud Erik Hansen (SF): 
Nu er det jo ikke alt, vi her diskuterer, som er 
uskrevet. Der ligger faktisk nogle konkrete poli- 
tikforslag, nogle konkrete direktiver, og jeg hør- 
te ikke, at fru Birthe Rønn Hornbech nævnte no- 
get om det, men udelukkende noget om forbe- 
holdet. 

Så jeg vil egentlig godt spørge fru Birthe Rønn 
Hornbech med hensyn til de direktivforslag, der 
ligger: Hvis det er dem, der bliver gennemført, 
er det så dem, Venstre vil mene, vi skal tilslutte 
os, eller skal vi så bruge forbeholdet til at sige 
nej? Eller har Venstre har nogle forudsætninger 
klar om, at vi ikke skal tilslutte os og dermed 
eventuelt bruge forbeholdet til at sige nej. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Arnold (RV): 
Ja, når det angår formen, så er det helt klart, at 
fru Birthe Rønn Hornbechs indlæg meget klart 
sagde, at Venstre ønsker at afskaffe forbeholdet, 
for forbeholdet er til skade for Danmark. Men 
den 7. februar sagde Venstres formand, hr. An- 
ders Fogh Rasmussen, til Politiken, at Danmark 
har et forbehold, som betyder, at vi ikke er tvun- 
get til at følge EU's regler, og den situation vil 
Venstre udnytte til at fastholde de skrappe dan- 
ske regler. Det sagde Venstres formand. 

Det kunne jo lyde som om, at Venstres for- 
mand faktisk var glad for, at vi havde forbehol- 
dene, for derved fik han mulighed for at fasthol- 
de nogle regler, som han var bange for EU ellers 
ville gøre mildere. 

Jeg vil gerne spørge: Hvad foretrækker fru 
Birthe Rønn Hornbech? At vi får ophævet forbe- 
holdet og dermed får indflydelse på de fælles 
EU-regler, eller at vi fastholder forbeholdet, så 

Venstre kan fastholde sin ret til at plukke i de 
forslag, de andre laver? 

(Kort bemærkning). 
Birthe Rønn Hornbech (V): 
Jeg ville så frygtelig gerne hjælpe hr. Thulesen 
Dahl. Nu har vi stået sammen her i den ene 
Schengendebat efter den anden. Jeg ville frygte- 
lig gerne helbrede hr. Thulesen Dahls traume 
med hensyn til Schengen. Jeg tror ikke, det er 
muligt. 

Hr. Thulesen Dahl syntes, det var en meget 
traditionel tale. Jamen det var jo Venstres syns- 
punkter, der blev fremført, og vi har ikke ændret 
synspunkt med hensyn til EU. 

Hr. Knud Erik Hansen syntes, jeg talte for me- 
get om forbeholdet. Nu var det det, der stod, 
forespørgslen drejer sig om. Og jeg tog ikke stil- 
ling til konkrete direktiver, der foreligger. Jamen 
vi kan godt tage hele øvelsen, som vi tog med 
den socialdemokratiske ordfører, forfra igen. 
Mit svar vil blive det samme hver gang, at vi ta- 
ger altså stilling til de konkrete forslag, efterhån- 
den som de ligger, og personlig så tror jeg nok, 
at jeg er kendt for at have den holdning, at jeg 
prøver at lade være med at udtale mig om no- 
get, jeg ikke har begreb om. Og vi tager altså stil- 
ling, når tingene ligger der. 

Så er der flere, der har spurgt, hvad meningen 
var med hr. Anders Fogh Rasmussens bemærk- 
ninger til diverse aviser. Hvis der er nogen, der 
tror, det kom helt bag på mig, at man spørger 
om det, så tager man aldeles fejl. Jamen vi har et 
forbehold, og vi ønsker det ophævet, men så 
længe det er der, kan jeg da ikke med hundrede 
halvtreds procent sikkerhed sige, at det aldrig 
vil blive aktiveret. Det kan jeg da ikke. 

Det er ud fra det samme synspunkt som med 
hensyn til, hvad jeg kan sige om fremtidige di- 
rektiver, at det må tiden jo vise. Det må vi se fra 
situation til situation. Vi er jo i et rædselsfuldt 
dilemma, fordi der er andre, der ønsker det for- 

. behold. Det er jo det, der er sagen. At vi er tvun- 
get til at sidde på to stole, og det ønsker vi ikke. 
Vi ønsker at få den fulde indflydelse på, hvor- 
dan de direktiver skulle se ud. 

(Kort bemærkning). 
Claus Larsen-Jensen (S): 
I forlængelse af hr. Kristian Thulesen Dahls 
spørgsmål vil jeg gerne stille et spørgsmål. Er 
det ikke sådan, at i virkeligheden medfører 
Schengenaftalen og det fælles oplæg til flygtnin- 
ge- og indvandrerpolitik; at vi i virkeligheden 


