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Tirsdag den 24. april 2001 (B 151)

I forhold til den geeldende lov om offentlig

partistotte forslas saledes tre supplerende betin--

gelser.

For det forste: Partler mé kun modtage @ko-
nomiske bidrag fra foreninger, safremt de har
sikret sig, at medlemmer af de pégeeldende for-
eninger personlig pa en tilmeldingskupon har
tilkendegivet, at de er indforstdet med, at bidra-
get er givet pa deres vegne.

Som det andet: Partier ma hajst modtage en
samlet stotte pa 20.000 kr. om &ret fra én bidrag-
yder.

For det tredje: Bidrag pé over 5.000 kr. skal
fremga af partiregnskabet med belobsangivelse
og med angivelse af, hvem der har ydet bidra-
get.

Endelig foreslas det, at det samlede regelseet
udstraekkes til ogsé at omfatte partiers lokale af-
delinger og folketingskandidater. I bemeerknin- -
gerne til beslutningsforslaget anferes bl.a., at
forslaget skal sikre, at valgkampe afgeres pa ar-
gumenter frem for ekonomisk magt. SF ensker
pengene ud af politik, som der star.

Regeringen er selvsagt enig i, at det afggrende
i den politiske debat ber veere argumenter, ikke

gkonomisk styrke, men det er regeringens opfat-

telse, at forslaget skyder over malet, og at det gi-
ver anledning til en reekke spargsmal og beteen-
keligheder af savel principiel som praktisk ka-
rakter.

For jeg gar over til de konkrete forslag, vil jeg
gerne fremhaeve to generelle synspunkter.

For det forste har vi i dag en lovgivning om
offentlig partistotte, der indebeerer, at partier
kan fa stotte, sdfremt de opfylder nogle enkle og
let konstaterbare betingelser. Det synes jeg er en
god og rigtig ordning, og derfor skal man efter
min opfattelse vaere varsom med at supplere lo-
ven med yderligere betingelser, og seerlig med
betingelser, der efter det foreliggende forslag vil
vaere vanskelige at handtere bade for partierne -
og for de myndigheder, som skal fere kontrol
med overholdelsen.

For det andet vil forslaget mdebaere at der

geelder forskellige regelseet om grundleeggende N

sporgsmal som partibidrag og abne partiregn-
skaber. Der vil gelde ét regelseet for partier, der
onsker at modtage offentlig stotte, nemlig det
regelszet, som SF foreslar, og der vil geelde et an-
det regelseet for partier, der ikke ensker at mod-
tage en sadan stette, nemlig det regelseet, som
fremgar af den geeldende lov om private bidrag
til politiske partier og offentliggerelse af pohtl-
ske partiers regnskaber.

Det vil efter min opfattelse veere en uheldig
retstilstand og en retstilstand, som er meget van-
skelig at begrunde saghgt

Lad mig herefter ga over til de konkrete for-
slag. Den forste af de foreslaede nye betingelser
gar som neevnt ud p4, at partier, der modtager
bidrag fra en forening, skal sikre sig, at medlem-
merne af den pageeldende forening er indforsta-
et med, at bidraget ydes. Regeringen kan ikke
tilslutte sig dette forslag.

Vi har jo allerede i dag en ordning med frivil-
lighed, der indebeerer, at det enkelte medlem af
en forening selv kan bestemme, hvorvidt der af
den pégaldendes kontingent mé anvendes bi-
drag til politiske formal. Og det er foreningerne
og ikke det parti, der modtager bidraget, som i
det enkelte tilfeelde skal sikre denne frivillighed.

Jeg ser ikke noget grundlag for at leegge an-
svaret over pé partierne. For mig at se er det helt

"naturligt og hensigtsmeessigt, at pligten til at

sikre, at princippet om frivillighed iagttages, pa-
hviler den, der ensker at give bidraget, og ikke
den, der modtager det.

Man ma ogsé sperge, hvad konsekvensen ef-
ter forslaget skal veere af, at nogle medlemmer
ikke er indforstdet med, at det pdgeeldende bi-
drag ydes. Betyder det, at partiet slet ikke ma
modtage bidrag, eller skal der blot ske en reduk-
tion af belebet, og hvordan skal denne reduktion
i givet fald neermere beregnes?

Og hvad skal konsekvensen veere af, at et par-
ti ikke foretager de nedvendige undersogelser?
Betyder det, at partiet skal tilbagebetale bade -
det private bidrag-og den offentlige stotte eller
kun den offentlige stotte? ‘

Jeg har alti alt meget sveert ved at se begrun-
delsen for den foresldede ordning. '

Det foreslas for det andet, at et parti hejst kan
modtage 20.000 kr. om &ret fra én bidragyder. Ef-
ter regeringens opfattelse taler veaesentlige prin-
cipielle hensyn imod en sddan ordning. Det er
for regeringen et vigtigt princip, at den, der en--
sker at stette et politisk parti, som den pageel-
dende sympatiserer med, frit kan valge sterrel-
sen af den stotte, han ensker at give. Det er ogsa
i respekt for den frihed, som vi synes skal fﬂlge
af vores-demokratiske system.

De synspunkter om athaengighedsforhold -
mellem parti og bidragyder, som er beskrevet i
beslutningsforslagets bemeerkninger, er jo i ov-
rigt netop baggrunden for den loveendring om
abne partiregnskaber, som blev gennemfort i
1995, og som gér ud p4, at bidragyderens navn
og adresse skal fremga af regnskabet, safremt



