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have i at bringe en minister i ufere, eller hvad
der nu ellers kan vaere af politiske interesser.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at Det Ra-
dikale Venstre meget, meget gerne ville veere i
det Kontroludvalg. Det kan jeg forsikre hr: Keld
Albrechtsen om. Det kan man arbejde hen imod
pa to méder. Enten ved at lave reglerne om eller
ogsa ved at prove at f fremgang ved valget, s&
man bliver sa stor, at man kan komme med i
Kontroludvalget. Vi arbejder pé det sidste.

Fjerde naestforrﬁand (Poul Nedgaard): ‘
Hr. Jann Sjursen som ordferer.

Jann Sjursen (KRF) Co ,
. ]eg har ikke meget at. faje til. debatten her, men
jeg vil godt indledningsvis sige tak til forsvars-
ministeren for den besvarelse af forespergslen, -
han gav pa regeringens vegne. Vi deler det svar,
som ministeren gav, helt og fuldt fra Kristeligt
Folkepartis side, og derfor skal jeg ikke faje no- .
get til.-

Men jeg vil godt fremhaeve et enkelt aspekt i
det, som forsvarsministeren var inde p4, og som:
jeg synes er veesentligt, nar man taler om, hvor-
dan civile kan beskytte sig i forhold til aflytning,
nemlig spergsmalet om kryptering. Der under-
stregede forsvarsministeren, det var vist endda :
pé IT- og forskningsministerens vegne, regerin-
gens politik pa det omrade, og det er, at den skal
baseres pa fri anvendelse og import af krypte-
ring. Det er et vigtigt element, og det synes jeg
sddan set — nar man skal se ud over de geetterier,
der kan veere i forhold til, om man kan bekrzaefte
eller afkreefte eksistensen af et Echelon-aflyt-
ningssystem eller ej — star tilbage som et vigtigt
element i forhold til at give den enkelte borger
mulighed for at beskytte sig mod aflytning, ikke
blot i forhold til fremmede magter, men i det
hele taget, nar det gaelder anvendelse af elektro-
nisk kommunikation.

S5a vil jeg sige i forhold til de to forslag- til Ved-
~ tagelse, der er fremsat af henholdsvis SF og En-
hedslisten, at det folger af det, jeg har sagt, og
den tilslutning til regeringens redegerelse, som
er fremkommet her i dag, at vi ikke fra Kristeligt
Folkepartis side finder, at det er nedvendigt
hverken at statte den ene eller den anden vedta-
gelse pa-baggrund af debatten heri dag.

Forsvarsmlmsteren (Jan Tra)borg)

Jeg skal meget kort knytte et par ekstra kom-
mentarer til den debat, der har veeret her i Folke-
tingssalen, og jeg skal indlede med at sige, at fru

Pernille Blach Hansen jo pa fremragende vis
gjorde det klart i de svar, hun gav pa en raekke
spergsmal, der blev stillet af andre folketings-
medlemmer, hvorledes reglerne er for Forsva-
rets Efterretningstjenestes indhentning af oplys-
ninger i udlandet med henblik pé at sikre det '
danske samfund bedst muligt.

Den opgave loses med. fuldsteendig sikkerhed

 for, at der ikke foretages nogen indhentning, der
~omfatter danske statsborgere eller personer bo-

siddende i landet. 54 der er fuldsteendig klare
regler her; som jeg naturligvis er garant for over-
holdes, og jeg mener, at den parlamentariske -
kontrol er kontrol med regeringen. Det er mini-
strene, der er ansvarlige for efterretningstjene-
sterne, og jeg er naturligvis ansvarlig for, at For-
svarets Efterretningstjenestes indhentning af op-

‘lysninger foregar efter reglerne, hvilket vil sige,

at Forsvarets Efterretningstjeneste indhenter op-
lysninger i udlandet af betydnmg for landets

v sikkerhed.

Jeg vil gerne sige, at problemet med de forslag
til vedtagelse, der er fremsat, jo netop er, at de
pa forskellig vis, ferst og fremmest Enhedsli-
stens forslag, men ogsa SF's, vil gere det fuld-
steendig umuligt for en dansk efterretningstjene-
ste at l@se sine opgaver. Og de opgaver, vi leser,
er altsd veesentlige opgaver. Hr. Helge Adam
Meller var inde pa nogle af de pligter, regerin-
gen har, nemlig at beskytte landets borgere mod

‘grupper, grupperinger, personer eller andre lan-

de, der vil misbruge eller true det danske sam-
fund. :

Men det herer ogsa med til historien, at den
danske efterretningstjeneste naturligvis ogsa ar-
bejder med henblik p4 at sikre de fornedne in-
formationer til de opgaver, vi loser i udlandet,
og jeg kan betro Folketinget, at vi ikke kunne
lese vores opgaver tilfredsstillende efterret-

* ningsmaeessigt set hverken pa Balkan eller i Afri-

ka; hvis ikke vi havde et meget teet samarbejde
med en raekke lande om mdhentmng af de for-

" nedne oplysninger.’

Disse efterretninger skal indhentes 1 et teet
samarbejde med andre landes efterretningstje-
nester, og det forudszetter det simple, at der er
tale om fortrolige aftaler. Det forudseetter gensi-
dig tillid og fuldsteendig fuld fortrolighed.

Derfor kan vi ikke offentligggre preecist, hvil-
ke nationer og tjenester vi samarbejder med, og
vi kan heller ikke redegere for det konkrete ind-
hold af et sdidant samarbejde. Det turde veere en-

~ kelt og forstaeligt, at dét er betingelserne for

samarbejde med efterretningstjenester, og det er



