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Torsdag den 19. april 2001 (B 117 og B 152)

Endelig vil jeg i forhold til en generel forleen-
gelse af barselorloven som foresléet af hr. Frank
Dahlgaard sige, at hvis orlovsmenstret folger -
det nuveerende, vil det betyde, at kvinder gene—
relt vil veere fraveerende fra arbejdsmarkedet pa
grund af barselorlov i en leengere periode, end
tilfeeldet er i dag med deraf folgende vanskelig—
heder med at fastholde placermgen pa arbejds-
markedet.

For at resumere: Der eksisterer i dag ganske
betydelige, fleksible orlovsmuligheder for beg-
ge. Den store udfordring er at opné en tilstand,
hvor kennene i hojere grad deler opgaven og -
rettighederne ligeligt imellem sig. Derfor kan
beslutningsforslaget efter regeringens opfattelse
kun indstilles til forkastelse.

Med hensyn til forslaget fra SF vil jeg, for sa
vidt angér de mere generelle bemeerkninger,
henvise til, hvad jeg lige har neevnt. Det er klart’
nok, at SF's beslutningsforslag har en noget
mere realistisk udformning i forhold til de hin- -
dringer, som jeg skitserede tidligere, bade fordi
den forleengelse, som foreslas, er, som den er, og
fordi der opereres med en vis indkeringsfrist.

Samtidig fremgér det klart af begrundelserne
for forslaget; at man i SF er meget indstillet pa,
at en eventuel forleengelse skal udformes, sa den
ikke far en skeev kensmaessig effekt. Regeringen
leegger ogsa stor veegt pa, at begge ken har mu-
lighed for at udnytte deres orlovsrettigheder,
men nar det er sagt, ma jeg fastholde, hvad jeg -
sagde til det tidligere beslutningsforslag: Rege-
ringen finder ikke, at det vil veere gkonomisk el-
ler arbejdsmarkedsmaessigt forsvarligt ved lov.
at indfere en stadig forholdsvis omfattende for~
leengelse af barselorlovsperioden.

Vi mener, det er en opgave, der skal loftes af
arbejdsmarkedets parter, og derfor indstiller vi
ogsd, at dette beslutmngsforslag forkastes. Men
regeringen er indstillet pa at overveje, hvordan
man kan sikre, at begge ken i hojere grad deler-
opgaverne og rettighederne ligeligt imellem sig.

Pernille Blach Hansen (5):

1 Socialdemokratiet snsker vi at 51kre, at alle fa-
milier har gode muligheder for at f& bern. Det
kreever, at vi tager hensyn.til bernefamilierne pa
arbe]dspladsen og til den made, vi mdretter
samfundet pa.

Men heldlgV1s ser det ogsé ud, som om vi er
pA rette vej. Faktisk er Danmark et af de europze-
iske lande, hvor der fodes flest barn. Mon ikke
en del af forklaringen er, at bernefamilierne i
Danmark har relativt gode muligheder for at

indrette deres tilveerelse? I danske familier har
far og mor en reel mulighed for béde at arbejde
og have bern.

1Socialdemokratiet har vi keempet for at sikre
bernefamilierne rimelige skonomiske vilkar, og
vi har keempet for at sikre den enkelte familie et
reelt valg mellem selv at passe sit barn eller at fa
det passet. Derfor er.vi glade for, at det de sidste
7 ar.er lykkedes at udvide antallet af pasningstil-
bud til landets bernefamilier med over 155.000
pladser.

Vi har ogsa taget en raekke initiativer for at
forbedre bernefamiliernes vilkér. Lad mig bare -
neevne, at vi harudvidet feedreorloven med 14
dage, og vi har gjort bernepasningsorloven mere
fleksibel. Samtidig har vi ogsé forbedret barne-
familiernes gkonomiske vilkar, bl.a. ved at'seen-
ke daginstitutionsbetalingen for familier med.en
lav indkomst og ogsa ved at forbedre vilkérene
for studerende med bern.

Som forslagene i dag fremsaettes, er det selv-
folgelig sympatlsk at give barnefamilierne noget
mere tid, men vi tror ikke, at en ﬂjeblikkelig for-
leengelse af barselorloven med 1 ar, som hr.
Frank Dahlgaard foreslér, er vejen frem for de
danske bgrnefamilier. Vi mener, at barselorloven
og b@rnepasmngsorloven skal ses i en sammen-
heeng, og samtidig er vi ogsa bekymrede for de -
ligestillingsmeessige problemer i forslaget.

Hr. Frank Dahlgaards forslag vil sandsynlig-
vis yderligere forsteerke den tendens, vi allerede
ser i dag, nemlig at orlovsmulighederne stort set
alene anvendes af bernenes modre. Spargsmalet
er vel ogs8, om det er den rigtige prioritering at
oge barselorloven nu, s leenge en stor del af
mendene ikke vaelger at udnytte de muhghe-
der, de allerede har.

Vi vil hellere fokusere pé at glve fam1her et re-
elt valg, s man ikke noget sted er nedt til at
veelge en barnepasningsorlov, nér barselorloven
slutter, fordi kommunen ikke lever op.til méalet
om en reel pasningsgaranti. Der er.ogsa en over-
heengende risiko for, at vi kommer til at mangle
arbejdskraft, hvis forslaget gennemferes, ikke
mindst i den offentlige sektor. Konsekvensen
heraf kunne jo f.eks. blive laengere ventelister. Af
de grunde kan Socialdemokratiet ikke statte for-
slaget.

Jeg vil da ogsa godt knytte den kommentar til
hr. Frank Dahlgaards forslag;-at det vist i hejere
grad drejer sig om at afskaffe pasnmgstllbudet
til bern under 1 &r, end det drejer sig om at ind-
fore en reel 1- ars—barselorlov



