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gerne sperge, ndr man brugte det eksempel
med, at efterlensbeviset ingenting var veerd,
kunne man sé ikke bare finde et eneste eksempel
pé nogen, der har klaget over det efterlensbevis,
altsa givet udtryk for, at det ikke var i orden at.
detikke var godt? Bare ét? .

“(Kort bemaerkmng)
Eva Kjer Hansen (V): . ‘
Hr. Bjarne Laustsen efterlyser et enkelt eksem- -
pel: Ja, medarbejdende agtefzeller, der har haft
garantibevis, men som'ikke kunne f4 efterlon.
Det var bare ét konkret eksempel der har veeret
til debat. ‘

-Vi har et lovforslag t1l forste behandhng Jeg
har kommenteret elementerne i dette lovforslag,
og jeg mener; at det er det; der er opgaven, nem-
lig at forholde sig til det foreliggende forslag.

Og efter Venstres opfattelse er det tvivisomt,
om det bidrager til at skabe bedre a1be}dsm11]0

- rundtomkring, skabe bedre forhold, og jeg sav-.
ner et svar fra Socialdemokratiet pa: Hvad er det
egentlig for virksomheder, det her vil veere in- -
teressant for? Hvem er det, der vil leegge de
kreefter i? Hvem er det, der vil klare det admini-
strative, der skal til for overhovedet at f& certifi-
katet? Er det de virksomheder, der har de aller-
storste problemer? Er det dér, hvor det virkelig
ville rykke noget i forhold til arbe]dsmllyaet? Er
der lavet en analyse af, hvem man iener, man
nér ud til med det her forslag, nar man tager i
betragtning, at det er s& forholdsvis fa virksom-
heder, man overhovedet regner med der vil soge

* om det her certifikat?

Jeg stiller mig meget tvivlende over for, hv11—
ken effekt det matte fa.

I forhold til EU-retten i det her: Jamen jeg glae-
der mig over, at EU altid garind og kontrollerer
en urimelig konkurrenceforvridende foranstalt-
ning, og jeg satter store spergsmalstegn ved, om
det her overhovedet kan blive notificeret i EU,
og derfor synes jeg, man pa forhand skulle have
indhentet en vurdering for at tage stilling til, om
det her egentlig er forenehgt med EU—reglerne

(Kort bemaerknmg) IR

Ole M. Nielsen (KRF): = -~ : .~ .

Jeg har stor forstaelse for, at Venstre ikke kan
lide det her lovforslag, fordi det heenger sam-
men med arbejdsmiljeafgifter, for den er jeg
ogsé inderligt imod. Men sadan fuldsteendig
uden at veere polemisk, men for at fa det opkla-
ret, for at'jeg selv kan finde ud af, hvad det her .
er for noget, vil jeg gerne sperge: Hvis det var et

‘ selvsteendigt forslag, som ikke har noget med fi-

nanslovforlig, arbe]dsmﬂ]eafglft og sddan noget
skidt at gere, er det s& egentlig ikke et godt for-
slag?

- Sddan en mulighed for fr1v1lhgt at hverve et
certifikat pa, at man vil gere noget ved de ting,
er det faktisk ikke en rigtig god idé, og hvorfor
har vi egentlig ikke lavet det f@r7 Det undrer jeg
mig egentlig over.

(Kort bemaerkmng)

Bjarne Laustsen (S): :

Man kan have stor forstéelse for, at fru Eva K)er
Hansen er i knibe og s4 far lidt hjeelp af hr. Knud
Erik Kirkegaard, men det er jo ikke seerlig godt,
nar eksemplet ikke er godt. :

Vi harj jo, nar vi taler om efterlemsbeVls, nogle
helt klare regler. Der er ingen, der bliver snydt.
Alle-de forudseetninger, der ligger deri, er kend-
te, og derfor er der ogsé i det efterlonsbevis nog-
le helt klare forudseetninger, der skal opfyldes,
og i det, vi har set, har de ikke veeret opfyldt. S&
derfor var det et meget, meget darhgt eksempel
Kom med et godt eksempel' ‘

(Kort bemaerknmg)

Carsten Hansen (S): '

Det er jo lidt skaegt at under fru Eva Kjer Han-
sens svarrunde pa hendes ordferertale stiller fru
Eva Kjer Hansen spergsmal til os andre og und-
lader at svare pa sine egne spargsmal. Det synes
jeg da er meget skeegt.

Men lad mig bare sperge en gang til og se, om
]eg kan fa formuleret mig paedagoglsk Vi havde
jo ogsé en peedagogisk vinkel pa det for. Er der
noget useedvanligt i, at en régering fremseetter et
lovforslag, som efterfolgende skal notificeres i
EU? Og er det ikke korrekt, at den'borgerlige re-
gering har gjort det i gentagne og i mange tilfeel-
de? Det vil jeg s& gerne have et svar p4, hvis fru
Eva Kjer Hansen ikke kan sige, hvor mange det
er. S .
Og s& ma jeg sige, det er underligt; at man
ikke vil veere med'til, at de virksomheder, som
har et ordentligt arbe]dsmll]ﬂ kan fa deres afgift
tilbage, og at de oven i kebet kan indfere en ar-
be)dsmll]ﬂmaerkeordmng, som-de kan fa noget
benefit af. Det er underligt. '

Og s& mangler vi fuldsteendig et klart svar fra
Venstre: Hvad er det, man vil? Ja, man har frem-
lagt nogle forringelser det ved jeg godt, men
hvad vil man i forhold til at forbedre arbejdsmil-
joet? Er det andet end store ord og fedt fleesk?



