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Torsdag den 19. april 2001 (L 164)

Jeg ma jo ogsa respektere de synspunkter som
andre partler har.

Nar jegi min lille, korte ordf@rertale naevnte
at vi forleden dag havde haft en sag i Odense;.
hvor en 19-drig voldsmand er taget, fordi han
har lavet en grov voldteegt, og han har dansk
statsborgerskab, sa-er jeg lige sa sikker som
amen i kirken p4, at den danske befolkning, hvis
vi lavede en form for folkeafstemning, folkehe-
ring, eller hvad man nu vil kalde det, med stort :
flertal vil sige, at man naturligvis skal kunne fra-
tages et statsborgerskab, nér man har faet det og
sa groft tilsideseetter landets love. Det kan jeg
simpelt hen ikke forstd at flertallet her i Folke- .
tinget ikke kan forsta. .

Jeg ved godt at nu ryger alle ﬁngrene op; for
alle er &h, &h, s& gode. Det er jeg egentlig ogsé,
men i denne sag er jeg lidt mere ubarmbhjertig, .
for jeg synes, at vi ogséd ma tale lidt med folkets
stemme herinde. Og der er ikke mange ude i
den danske befolkning, der kan forstd den ma- -
de, som vi tildelerdanske statsborgerskaber pa —
sadan neermest pa samleband, Og man er neesten
mere stolt, for jo flere der er pa forslagene ]o :
bedre er det. -

Det, som hr. Frank Dahlgaard naevnte som
jeg ikke engang neevnte i min ordferertale, et jo.
helt korrekt. Det er med- hensyn til de mange,
der er pa lovforslaget, som ikke kan tale dansk,
som er der, fordi et flertal i Indfedsretsudvalget
siger, at nér de ikke kan lzere dansk af de og de -
grunde, s& ma vi acceptere, at de alligevel far-et
dansk statsborgerskab. Hvilke danskere kan for-
std, at man tildeler dansk statsborgerskab til
folk, der ikke bare pa et rimeligt niveau beher-
sker det danske sprog? Jeg spﬂrger bare og far.’
maske et svar her idag.

(Kort bernaerknmg)

Elisabeth Arnold (RV) - '

Jeg stillede et helt kontant sporgsmal tll Dansk
Folkepartis ordferer. Jeg fik ikke noget svar. Der-
for vil jeg gentage spergsmalet: Agter Dansk
Folkeparti af fremseette et forslag her i Folketin-
get, som betyder, at man kan fratage danske -
statsborgere deres statsborgerskab’ ‘

(Kort bemaerknmg)

Knud Erik Hansen (SF): -

Dansk Folkeparti har det med at tage folket- bag
sig i den her sag. Jeg synes godt, man kunne se' *
pa, hvad der skete, da @strig undersegte; hvor-
ledes tolerancen var over for udleendinge i for- -
skellige europeeiske lande. Her viste det sig fak-

tisk, at det danske folk p& mange mader er utro-
lig 8bne over for udleendinge og havde en top-
score i forhold til, hvad der var holdningen i an-
dre lande. S4 det at sige, at-danskere er skeptiske
over for udleendinge, holder ikke. Der er faktisk
en udbredt tolerance. V1 kan godt ga ud-og sper-
ge det danske folk. -

Jeg stillede ogsa et spﬂrgsmal ‘som jeg 1kke fik -
svar pa: Hvis man vil fratage nogen dansk stats-
borgerskab, hvem skal det s& geelde? Skal det .
geelde mig; eller skal det kun geelde nogen, der
har haft et andet statsborgerskab? Vi kommer .
nemlig i ngjagtig samme situation, for de, der
har haft andet statsborgerskab, har mattet af- -
skrive det oprindelige statsborgerskab, og det - -
betyder, at man ger folk statslese.

- Jeg vil here: Er det Dansk Folkepartis enske at
gore folk statslese? Jeg vil geme have svar pa

’ det

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): :
]eg synes, det faktisk er dybt beskaemmende at
vi skal opleve, at der er et parti i Folketinget, der
kommer derud, hvor partiet i ramme alvor gor .
sig til fortaler for, at man kan fratage folk deres
danske statsborgerskab. :

Jeg ved ikke, om noget hgnende har veeret

- hert i udlandet nogen sinde. Jeg tror'nok, at den

franske hajreekstremist Le Pen har haft nogle til-
svarende tanker. Det-er maske derfra, det er ko-
pieret. Det ved jeg ikke. Hr. Nedgaard kan oply-
se om, hvor han har denne dybt beklagehge idé
fra. '

]eg vil godt spgrge hr. Nedgaard om det ikke
er korrekt, at en sddan tanke faktisk forudseetter
en grundlovsaendrmg, for den.danske grundlov
hviler jopa lighedsgrundseetningen.-Man kan.
ikke indfere en seerlig klasse af mennesker; der
kun har betinget statsborgerskab. Ud over at det
strider mod al ansteendighed, strider det aben- .-
lyst mod grundloven, og det: burde hr Nad— g

gaard vide.

Jeg synes, hr: Nﬂdgaard skylder at besvare hr
Knud Erik Hansens spergsmél: Hvad vil.der
rent faktisk ske med de mennesker, som man -

fratager statsborgerskab, og som sa ikke har en

stat, hvor de kan tage hen, nar.de bliver smidt .-
ud af landet? Det-m4 jo veere konsekvensen af
hr. Nedgaards tankegang Hvor skal de deporte—
res hen?:

Jeg synes, deteret umermeskehgt synspunkt :
hr. Nedgaard har indtaget, og det er et syns-
punkt, som hr. Nedgaard bliver nedt til at arbej-



