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Svar (28/301) - -

Udenrigsministeren (Mogens Lykketoft):
Primo 2001 har i alt 140 lande ratificeret flygt-
ningekonventionen med eller uden protokollen.
UNHCR skenner, at ca. halvdelen af disse lande
efterfolgende har gennemfert konventionens/
protokollens bestemmelser i nat10na1 lovgiv-
ning.

Der er desuden lande som 1kke har underteg-

net/ratificeret konventionen eller protokollen, -

men som i praksis alligevel respekterer de deri
indeholdte centrale bestemmelser om behand-
lingen af udleendinge, som seger eller har opna-
et asyl. Omvendt er der lande, som har tiltradt
konventionen og protokollen, men som ikke al-
tid efterlever bestemmelserne i praksis.

For det enkelte lands vedkommende kan ef- -

terlevelse ifelge UNHCR erfaringsmeessigt i
praksis eendre sig over tid, afheengig af den poli-
tiske udvikling i landet/regionen. Billedet af,
hvilke lande, der i praksis lever op til flygtnin- -
gekonventionen og -protokollen; er sdledes seer-
deles sammensat og mé bero pa en konkret vur-
dering i hvert enkelt tilfeelde og til hver en tid.
Det er i mange situationer af afgerende be-
tydning for UNHCR’s muligheder for at operere

og udove sine beskyttelsesopgaver, at dette kan

“ske i fuld diskretion. Organisationen udarbejder

og udgiver derfor ikké nogen samlet rapport om

landenes efterlevelse af konventionens/ proto-
kollens bestemmelser.

Det er pa denne baggrund 1kke muhgt for -
UNHCR at svare generelt pa, hvor mange lande
- og hvilke - deri prak51s efterlever konventio-

nen/protokollen, samt i hvilken udstraekmng og-

pé hvilke omrader dette sker.
Endelig kan neevnes, at der er lande, som ef—

terlever centrale bestemmelser i flygtningekon- .

ventionen og protokollen, men som kraenker an-
dre bestemmelser pa menneskerettighedsomra-
det med den konsekvens, at deres egne statsbor-
gere ma opholde sig som flygtninge i udlandet.

Spm. nr. S 1933

_Til justitsministeren (7/3 01) af:

Seren Sendergaard (EL): . :
»Vil ministeren redegere for, hvilke forhold der
kan legitimere fortsat isolation af ikkedemte, ef-

ter at en laegeerkleering har pévist, at den indsat-
te paferes alvorlige psyklske hdelser af 1solat10—
nen?« s

Svar (2/401)

Justltsmmlsteren (Frank ]ensen)

Folketinget vedtog sidste forér et forslag til lov
om endring af retsplejeloven og straffeloven
(Vareteegtsfeengsling i isolation mv.), jf. nu lov -
nr. 428 af 31. maj 2000. Formalet med loveendrin-
gen, der tradte i kraft den 1. juli 2000, var-at
opnd en vasentlig begreensning i anvendelsen
og varigheden af isolationsfeengsling.

I forbindelse med loveendringen skete der en
tydeliggerelse af kravet om proportionalitet som
en selvsteendig betingelse for isolation, jf. nu -
retsplejelovens § 770 b. Dette skete dels ved at
eendre affattelsen af bestemmelsen og ved at pla-

.cere den i umiddelbar tilknytning til-bestemmel-

sen om de grundleggende betingelser for isola- -
tion, dels ved at skeerpe bestemmelsen om ret-
tens begrundelse for isolation siledes, at det ud-
trykkeligt anferes, at retten i kendelsen om iso-
lation skal anfere de konkrete omsteendigheder i
sagen, hvorpé det stottes, at betingelserne for
isolation, herunder bade de materielle betingel-
ser og kravet om proportionalitet, er opfyldt.

Det fremgér bl.a. af § 770 b, at isolation ikke
ma iveerkseettes eller fortseettes, hvis indgrebet,
herunder den seerlige belastning, som indgrebet
kan medfere pé grund‘ af arrestantens psykiske
svagelighed stér i misforhold til sagens betyd-
ning og den retsfolge, som kan Ventes, hvis arre-
stanten findes skyldig. ‘

Ved loveendringen er det saledes f1emhaevet
at anklagemyndlgheclen og domstolene skal -
veere opmeerksomme pé den szrlige belastning
for det psykiske helbred; som isolation kan med-‘
fore.

Samtidig er der'med loveendringen sket den
nydannelse, at en afgerelse, hvorved der treeffes -
bestemmelse om anbringelse i isolation eller " . -
fortsat isolation, i alle tilfzelde skal treeffes ved
seerskilt kendelse, jf. retsplejelovens § 770 d, stk.
1. I modseetning til den tidligere retstilstand be-
tyder det, at spergsmalet om varetaegtsfeengs-
ling og spergsmalet om isolation altid skal afge-
res ved to seerskilte kendelser: Formalet med
denneeendring er at tydeliggere kravet om kon-
krete og udfarlige begrundelser for afgerelsen
om 1solat10n :



